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ARKA KAPAK
TUrkiye'de “Ermeni Sorunu” olarak adlandirlan “Ermeni tabusunun UstUndeki értinin yavas
yavas aralanmaya basladigini sdylersem, cok mu abartmis olurum? Basta 1915'de nelerin
yasandigl olmak Uzere, tarinte yasananlar ve Ermenistan ile bugunka iliskilerimizin nasil olmasi
gerektigi konular Uzerinde artik daha rahat ve acik konusabiliyoruz. Bu konuda iyimser
olmamin nedeni, sadece, devlet politikalarinda cok ciliz da olsa uc veren degisim sinyalleri
degil. Toplum olarak da artik sorun Uzerine, daha énceki ddnemde gdzledigimiz, “&fke ve
nefret” duygularyla yaklasmiyoruz. Konuyla dogrudan veya dolayli ilgili bilimsel
sempozyumlar, basin ve yayin organlarinda eskiden hic gérmeye alismadigimiz sagduyulu
yazilar, televizyon programlar o kadar artti ki, sasamamak elde dedil. Daha énce hic
alismadigimiz bir tarz gelisiyor; sanki toplum, dogrudan kendi sorunlarna sahip cikiyor gibi.

Kitabin yayininin Gzerinden bir yil bile gecmeden “Turk Ermeni Baristirma Komisyonu” (TARC)

girisiminin baslamasi bile bu kitapta dile getirilen gorUslerin dogrulugunun bir kaniti
sayilmalidir.
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DIiYALOGDAN BASKA BiR COZUM VAR MI?

Cumbhuriyetimizin bes dnemli tabu Uzerine kuruldugunu sdyleyebiliriz:

1) TUrkiye'de sinif yoktur. Hepimiz, kaynasmis bir milletiz.

Il) TUrkiye'de Kurt yoktur. Kurtler,"dagda gezen Torklerdi".

1) TUrkiye laik, batici bir toplumdur. islami dederlerden ve kiltirden bahsedilemez.

V)  Ermeni soykinmi yoktur, bdyle bir olay olmamistir.

V) Silahl Kuvvetler bu tabu bdlgelerinin bekgisi idi. Gorevi, tabular Gzerine oturmus
Cumhuriyetimizi korumak ve kollamakti. Bu ,nedenle, Silahl Kuvvetlerin rejim Uzerindeki
etkisi Uzerinde tartismak da bir tabu idi.

TUm bir Cumhuriyet tarihimizi, bu tabu bélgelerinin, “biz variz” diyerek ayaklanmalari tarihi
olarak aciklamak mUmkindir. Once sol, sonra Kirtler ve "islamcilar' bu tabu bdlgelerine
isyan ettiler.

Onemli bir nokta da soykinmin, Ermenistan'dan cok daha giclU bicimde, esas olarak
Diyaspora'da Ermeni kimligi yaratmak konusunda son derece énemli bir isleve sahip
oldugudur. ... Diaspora, daginik oldugu, farkli kGltUr ortamlarinda yasadigi icin, Ermeni
kimliginin korunmasi konusunda bUyUk zorluklara sahiptir. KOlItUrel kimlik sGrec icinde "dagilma
tehdidi" altindadir. Bu gerceklik (federasyon, otonomi vb.) gibi idari bir yapinin yani "devletin
yoklugu" ile de birlesince, soykinm *“ortak aidiyet” Ureten en édnemli faktor olarak, devreye
girmektedir.

Ermenistan devletini Diyaspora'dan esas olarak ayr ele almak gerekir. Zaten, Diaspora Ermeni
orgUtlerinin cogunluguna egemen olan siyaset yapma tarzinin, Ermeni HOkUmetlerince aynen
benimsenmedigini de eklemek gerekir. ... Ermenistan HOkUmetlerinin Diaspora Uzerindeki etki
gUcunun son derece sinirl oldugunu belirtmek gerekiyor. Ermenistan fakir bir Glkedir, bir cok
Ulkede elciliklerin giderleri bile, Diaspora Ermenilerince karsilanmaktadir.

TUrkiye'nin, "dUsman Ulke" olarak gosterilerek, Bati baskisi ile kdseye sikisacagina ve Turkiye'nin
bu yolla soykinmi "mecburen” kabul edecegine inananlar varsa, bu konuda yanildiklarini
dUsunUyorum. iki nedenden dolay: Birincisi, Tirkiye bdlgesinde gicli bir Ulkedir ve Batiicin
gercekten cok dnemlidir. Bati Glkeleri, 85 yil dnce yasanmig bir olayi, TUrkiye ile iliskilerinin
dnune "olmazsa olmaz" bir kosul olarak dayatmayacak derecede kendi cikarlarnin
bilincindedirler.

ikincisi, sadece teorik bir olasilik olarak, Turkiye'nin, dis zorlama ile "soykinmi kabul etmek
zorunda kalabilecegini" dUsunebilsek bile, bunun TUrk-Ermeni iliskilerinin dUzelmesi konusunda
her hangi bir iyilesmeye yol acmayacagi, aksine daha da kdtilestirecedi kanaatindeyim. ...
Tarihte de, Ermeni &érgUtleri, esas olarak Batililann yardimina dayanan bir strateji izliemek
zorunda kalmislar, bu da Osmanl Devletinin Ermeni vatandaslara "nefret ve dosmanhgini”
arfirmaktan baska bir sonuc dogurmamisti.

Bizler, genel kural olarak, "dis baskilan" bUyUk devletlerin emperyalist politikasi cercevesinde
gbérmeye, reddetmeye yatkinizdir. Osmanli'nin esas olarak bu baskilar nedeniyle
parcalandigina inaniriz. Ulusal Devletimizi, bUyUk devletlere ragmen kurmus olmamiz, bu
inancimizi pekistirmistir. Oysa, dis baskinin niteligine ve hangi kosullarda gundeme getirildigine
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bagl olarak, olumsuz olabilecegdi gibi, olumlu bir faktér olarak da islev gérdigu durumilar séz
konusudur.

Eger TUrk ve Ermeni taraflan, birbirlerinin varligini kabul edip, sorunu esas olarak birbirleri ile
cdzmeyi kabul etmezlerse, soruna dahil ettikleri “*O¢cUncU ortaklann” cikarlarinin dnemli dlctde
belirleyici oldugu bir sUrecin ortaya cikmasi ihtimali bUyUktr.

En &dnemli nokta, tarih Uzerine konusmamanin, demokrasinin kurum ve kurallaryla
yerlesmesine engel oldugudur. Eger bir toplum bugUnkau iliskilerini demokratik temellerde
kurmak istiyorsa, gecmisini de ayni tarzda ele almak zorundadir. CUnkU eger tarihinizdeki bir
takim sorunlar konusmaz ve acik hale getirmezseniz, bu konular bugun de sorun olmaya
devam ederler. Siz tarinten kactikca, o sizin ayaklariniza dolanir. Eger tarihte yasanmislar
Uzerine acik konusabilseydik, bugUn Kurt sorununu bu boyutlanyla yasamazdik.

ikincisi, konu Uzerindeki en ufak bir acilmanin bile, Kafkaslara baris havasi getirecedi,
TUrkiye'nin &zledigi Orta Asya'ya yénelik iktisadi ve siyasi acilimin 6ninU acacagi ortadadir.

TUrkiye toplumu bu konuda taraf olmaya baslamadikca, ciddi degisiklikler beklemek
gercekten zordur.

TUrkiye insaninin tutumunu inkar vb. gibi kategorilerle degil, kayitsizlik, ilgisizlik, gibi kategorilerle
izah etmek daha dogru olur.

Eger kendinize yapilan haksizlik konusunda, karsi gruptan en kUcuk farkl bir tavir gérmezseniz,
onlarin tOMUNU ayni bicimde gorUr ve degerlendirirsiniz. ... Ama, bugun yasayan TUrk
insaninin dogrudan dusman olarak gdsteriimesi, Turkiye'den ve Turkiye insanindan
gelebilecek olasi pozitif yaklasimlarn énUnU tikamaktadrr. ... Sorunun ¢6z0mU, gecmiste
yasanmislar nedeniyle bugun yasayan insani, "suclu veya katil' olarak gérmekten gecmiyor.
Aksine bu tutum, olasi ¢6zUm imkanlarinin nUnu tikiyor.

Benzeri durum bizler icin de s&z konusudur. ... Tarinte eger birileri, bizim adimiza cinayetler
islemisse; bu cinayetleri isleyenler ile aramiza mesafe koymadan, bu suclamalardan
kurtulamayiz.

Baslangic icin, en dnemli sart, adi ne konursa konsun, yasananlarin bUyUk bir trajedi oldugunu
kabul eden ve lanetleyen bir ahlaki temele sahip olmaktrr. ... Hangi kbkenden olursa olsun,
insanlariinanc, kUltur ve etnik kdkenleri nedeniyle imha etmenin bir insanlik sucu oldugunu
sOyleyemiyorsak, bunu lanetleyemiyorsak, elbette ki tarinh Uzerine konusmamiz imkansiz olur.
... Bu nedenle, gecmiste yasanmis ortak tarihin GrunU meydana gelen acilarin, hepimizin
ortak acisi oldugunu, acilarmizi paylasabildigimizi gdsteren bir dile bUyUk ihtiyag vardir.

Tarihte islenmis cinayetlerle arasina mesafe koymayi basaramayan insanlarin, bugUinku
cinayetlerle aralarina mesafe koymalarn daha zordur.

TUrkiye Devleti acisindan, sorunun 1915'de yasananlarin nasil adlandiriacagr olmadigini

dUsUnUyorum. Asil sorun, “evet bu bir soykinm” denirse, sonrasinin ne olacaginin
bilinememesinde yatmaktadir. ... 1915'de olanlarnn nasil adlandiriimasi gerektigi para
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tazminati, toprak talebi, TUrkiye'nin AB'den atiimasi gibi tehlikelere bagli olarak
dUsUnUImektedir.

Tarihte yasanmis acilarin, nasil ortadan kaldirlabilecegi ciddi bir tartisma konusudur. Ermeni
topluluklarnin beklentilerini séyle siralamak mMUmkondur: BUyUk bir cogunluk "6zur dilenmesini”
beklemektedir. Kendilerine yapilan kdtGluklerin, Turkler ve onlarnin hukUmetleri tarafindan
kabul edilmesini istemektedir. ... Boylesi bir tutumun, sorunu tam olarak ¢cézmeyeceqi
savunulsa bile, aradaki dusmanliklar, gerilimleri esas olarak ortadan kaldiracagini
dUsUnUyorum. Ugranan zararlarnn "tazmin" edilmesi, birincisi kadar gucli olmasa da dnemli
olan bir baska beklentidir. Burada, "toprak sorunu" énem kazanmaktadir. Ben, "toprak
talebi"nin fazlasi ile "psikolojik propaganda” araci olarak kullanildigini dGsunenlerdenim.

Birincisi, son derece pratik bir nedenden dolayi, "toprak ve sinir' konular genel kural olarak,
savas ve gucler dengesinin alanina girer. Hak ve adalet kavramlari ile bu sorunu tartismak
olanaksizdir.

ikincisi, uluslararasi hukuk acisindan da, durum son derece aciktir. S6z konusu olaylar, Osmanli
devletinin kendi egemenlik alanlarr icinde yasanmistir. Belli sinirlart olan, bagimsiz ve egemen
bir Ermeni Devletinin isgal edilmis herhangi bir topragi yoktur. Bu nedenlerle, arada "toprak
sorunu" oldugunu savunan Turklerin veya Ermenilerin, sadece aradaki dosmanliklarn ve
gerilimleri surdurmek amaciyla bunu kullandiklarini dUsunUyorum. Diaspora Ermenileri
arasinda toprak talebi gibi politik bir talebin guclU olarak var oldugunu savunanlarnn da ciddi
olarak yanildiklarnni, hatta galiba bilerek yalan séylediklerini belirtmek istiyorum.

Soykinmi kabul etmekle, onun maddi ve moral sonuclarini ortadan kaldirmak arasinda ciddi
bir ucurum vardir. ... Bu haksizligin kabul edildigini gdsteren bir tavir icine giriimesi
kacinlmazdir. Bunun nasil giderilecegi ise, her iki tarafi da mutlu edecek, her iki tarafin da
duygularini tatmin edecek bir tarzda olmak zorundadrr.

Anadolu Ermenilerinin tarini sadece Ermenilerin tarihi degildir; o tarih, onlarla birlikte
yasadigimiz bizim de tarihimizdir. Bu tarihi yok sayarak, bilincimizden cikararak
yoksullastirdigimiz Ermeniler degildir, biziz.

Tarihini konusamayan gelecegini kuramaz.

TARIHIMiZi TABULASTIRMA NEDENLERi ve SONUCLARI
Baz tarihi olgularn ve bunlar Uzerinde konusmanin tabulastinimasi ve hatirlatanlara gdsterilen
duygusal tepki, bir savunma mekanizmasidrr. ... Yasanmis olanla acik bir yUzlesmeye
girmekten, onunla hesaplasmaktan kacilarak, hatirlamanin yaratacagdi olumsuz sonuclardan
kurtulunacagi zannedilimektedir.

Narsist alinganlik boyutundaki bu duygusallik tahrik olmaya ¢cok aciktir. Histerik tavir alig
kuvvetlendikce bir seyi egemen kimak icin siddete duygulan arzu artar ve kendisini egemen
kilar. Cevresine dylesine bir tahrik olmusluk ve siddetle saldinr ki; sonucta, onda sucladigi ve
aradigi egilimleri, girisimleri ortaya cikartmayi basarir. Histerikli kisilik bu sekilde kendi hakliigini
da ispat etmis olur. Bu surec daima yeni bir afete (felakete) yeni bir sarsintiya (bu bir savas da
olabilir) dogrudur.
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Hangi durumlarda, yasanan sarsintilar ve altUst oluslar toplumun bu sarsintilara dayanabilme,
bunlar kaldirabilme (tahamml edebilme) sininni asare

1) Sarsintinin hic beklenmez bir bicimde gelmesi ve boyutlarinin cok buyUk olmasi; 2) Sarsinti
sonucu ortaya cikan acinin adaletsizligi veya durumla uygun olmayan bir boyutta olmasi; 3)
Sarsintinin ortaya cikardigi problemlerin bUyUkligU; 4) Toplumun karakterinin henuz
olgunlasmamis, bulug déneminde olmasi; 5) Toplumda bUyUk Umitler uyandiran, ya da
gerceklesmeyecek iyimserliklerin, beklentilerin ortaya cikmasina yol acarak toplumu yaniltici
(aldaticl) yola sevk eden tarihsel deneyler ....

Biz bu "kinm", "katliam" bicimindeki siddet gdsterilerini, var olma korkusunu, asagilanma ve
onurumuzla oynanma biciminde yasanan olaylari, kendi hayat hikayemize entegre etmekte
zorlaniyoruz. Bu entegre, eylemi, olaylar Uzerine dUsunerek, soklarin meydana gelmesine
neden olan faktérlerin analiz edilmesiyle basarilabilir. Biz ise, buna glcumuuzin yetmeyecedi
inanciyla bu olaylar yok saymayi, hafizadan silmeyi tercih ediyoruz. Tarihin istemedigimiz bu
boyutlarinin hatirlatimasina duydugumuz dfkeye tepkinin nedeni, kendimize gUivensizligimiz
ve yeniden gecmiste yasadiklarmiza benzer kosullara dénebilecegimiz korkusudur. Fakat
gecmisin UstUNUN bu t0r értUimesiyle basarlan bir baska is daha vardir. Gecmiste, cdkUs ve
dagiimaya karsi goésterdigimiz tepkilerimizi aynen korumaya devam ediyoruz. Bu ise siddet
potansiyellerinin varliginin aynen surdurdimesi anlamina gelmektedir.

Uc kitaya egemen bUyUk bir imparatorluktan, iki kita arasina sikismis bir Cumhuriyete gecmeyi
bir t0rl0 kabul edemiyoruz, kabul etmek istemiyoruz. Asil sorunumuz burada yatmaktadir.

Cd&kme sureci, bUyUk insan kayiplaryla sonuclanan savaslar, sarsintilar ve soklarla yasandi ve
varligimizi devam edip ettiremeyecegimiz konusunda bizlerde derin korkular uyandirdi.
imparatorlugun 1870-1920 yillar arasinda sahibi oldugu topraklarn ve hakimiyet alanlarinin
%85'ini, nUfusunun %75'ini kaybetmis oldugu gercedi, bu sokun bUyUkligUunU gdstermeye
yeter.

Toprak kayiplarinin, onurla oynanma ve asagilanmanin kolayca sindirilememesinin en bUyuk
nedeni, kendi bUyUk gecmisimizin sasaasi altinda eziliyor olmamizdi.

Tehlikeyi daha da bUyUk bir tehlike haline getiren sey, bizatihi bizim bu tehlike karsisinda
takindigimiz tutumdur.

Antropolojik olarak ispat edilmis bir gercekliktir ki, suclu olanin hafizasi (digerleri ile
kiyaslandiginda) oldukca kisadir. Adorno, bUyUk katastroflann ardindan her hangi bir suc
duygusuna sahip olmama arzusuyla bu katastrofu bir daha anmamak, onu unutmak ve
tarihten siimek arzusu arasinda buyUk bir paralellik oldugunu séyler. CUnkU, sUrekli suclanmak
dayanilir bir sey degildir.

Freud, hastalar Uzerine yaptigr gbzlemlerde, histerik fenomenlerin ana nedeninin, gecmiste

yasanmis ama biling altina itilmis olan olgularin cok canli bir bicimde yasamlarini sGrdUrmeleri
gercegdi oldugunu séylUyor.
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BugUnkU Cumbhuriyet, onu henUz icinde sindirememis, asil dzlemleri, etnik-kUltUrel-dinsel
kardeslik temeline dayandinimis bir toplumsal yapiya dzlemi bilinc altinda tasiyan bir elit
tarafindan yénetiimektedir.

Goérmemiz gereken gercek sudur: Gecmis Uzerine dUsUnme ve onu 6zdeslesme anlarindan
(identifikasyon instanzlarindan) birisi olarak kimligin bir 6gesi haline getirmek; yasanmis
olaylarnn dogrudan sorumlusu olarak suclanma durumunda olmayan kusaklarin, oldukca
kolay yapabilecekleri bir istir. Yani bu gérev bizim kusaklarin 6ninde durmaktadir. CUnkU —
kavramin oldukca negatif anlam yUklU oldugunu bilerek kullaniyorum- hem "gec dogmus
olmanin masumiyetine" sahibiz, hem de biliyoruz ki, sosyal bilimlerin &zellikle de psikolojinin
sundugu bilgi haznesi ile, tarihte yasadiklarmizin bizde biraktigi korkular ve onlarin bugin icin
de yaratabileceklerini tUmuUyle ortadan kaldiramayiz; ama bu bilgiler isiginda, “korkularimizi
dayanilir hale getirebilir, hatta belki onlar buginkU gelismemiz icin faydal bir hale de
sokabiliriz." (Fritz Riemann)

ISTANBUL DiVAN-1 HARBI ORFi'DE iTTIHAT VE TERAKKi YARGILAMALARI
1919-1922 yillan arasinda istanbul'da, bugUnkU ifadeyle 1 No'lu Sikiydnetim mahkemesinde
ittihat ve Terakki Partisi ydneticileri hakkinda acilan davalar, Trkiye Cumhuriyetinin kurulus
kosullarini belirleyen énemli faktorlerden birisi olmasina ragmen, tarih yazminda hak ettigi
ilglyi bulaomadi.

Konuyla cok sinirli olarak ilgilenen baz arastirmacilar dahi, olayi, egemenlerin hukuku
cercevesinde degderlendirmeyi tercih ettiler. Yani durusmalar, Batil gUclerin istanbul'u isgali
sirasinda gundeme getirdikleri, zafer kazananlarin kendi hukuklarini egemen kilma seklindeki
isteklerinin bir parcasi idi. Ayrnica, yargilamalarin énderligini Padisahlik kurumunun ve Hurriyet
ve ihtilaf Partisinin cekiyor olmasi, olayi “bir intikam eylemi” olarak degerlendiren egilimlere
kuvvet kazandirdi. Buna gére, yillardir muhalefette kalan gruplar, ittihat ve Terakki'nin yenildigi
kosullarda ondan intikam aliyorlardi ve bu davalar da bu intikam eylemlerinin bir parcasi idi.
Objektif degildiler.

Bu ve benzeri artinlabilecek nedenlerden dolayi, konu bir nevi unutulmaya terk edildi. Oysa
bu davalar, Paris Baris Gérusmelerinin de en dnemli gindem maddelerinden birisini olusturan,
“savas ve insanlik suclarinin yargilanmasi” cercevesinde gindeme gelmislerdi. Onemi
sadece Osmanli topraklarinda 1915-17 yillan arasinda islenmis cinayetler ve katliamlar
hakkinda son derece dnemli bilgi ve belgeleri gin 1sigina cikartmasi ile sinirh degildi. Bu
yargllamalar ve bununla paralel Paris Barns Goérusmelerinde yUrUtUlen tartismalar, daha sonra
Nazilerin yargilanmasi icin NUrnberg'de kurulan mahkemelerin hukuki temelleri icin dnemli bir
"6n hazrrlik" niteligi de tasidilar.

Mahkeme aldigi kararda, katliamlann davalilar tarafindan, resmi gdrevlerini yerine getiren
Bakanlar olarak dedil de, gizli ve fesatci bir toplulugun Uyeleri olarak (ittihat ve Terakki Oyeleri
olarak) alinan kararlarnn bir parcasi olarak yapildigini séyledi.

Belki bu yolla iddia makami saniklarin Divan-1 Harb'de yargilanmalarini saglamis oluyordu,
ama ébur yandan devlet organlarinin her t0rlo sorumlulugu, bu yolla ortadan kaldirilyordu.
Kinm eylemi bdylece sadece ittihatci bazi ydneticilerin kisisel cezai eylemi dizeyine
indirgenmis oluyordu. isin ilgin¢ tarafi, savunma avukatlannin, mahkemenin yetkisizligini ispat
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etmek icin olayin devlet sorumlulugu boyutunun Uzerinde durmalarndir. Savunma tarafi,
yapilan eylemlerin devlet eylemleri cercevesinde ele alinmasi gerektigini savunmustur.
Ortada bir sorumluluk varsa bu devlet fonksiyonlarinin yerine getiriimesi, “gdrevin kétiye
kullaniimasi’™ cercevesinde ele alinabilirdi.

Ozellikle ,cinayetleri planlayan ana organ olarak gésterilen Teskilat-l Mahsusa'nin bir devlet
kurulusu oldugunu; bunun Mahkeme Heyetince de kabul edilen bir gerceklik oldugunu
sOyleyen savunma makami; islendigi iddia edilen sucun, devletin organlari ve onun
sorumlularn tarafindan islenmis oldugunun kabul edilmesi gerektigini sdylUyordu. Fakat bu
iddialar Mahkeme heyetince reddedildi. Boylece, mahkeme, suclarn devletin sorumlulugu
cercevesinde ele almayi reddetmis oluyordu.

ERMENI SOYKIRIMI KONUSUNDAKI BAZI TARTISMALAR UZERINE
Mesafe Koymak ile Taraf Olmak Celiskisi
Burada bu problem Uzerine yapilan tartismalar ele almayacagim. Ama Ermeni soykirimi
olarak adlandinlan sosyal olgu hakkinda konusma zorlugumuzun bu temel sorundan da
kaynaklandigini sdylemek ve kendi tutumumu bu cercevede aciklamak istiyorum. Yakin
dénem sosyologlari icinde bu konuya 6zel bir Snem verenlerin basinda Norbert Elias gelir.
Elias, “angaje olmak-mesafe koymak” ikilemi olarak tanimladigi sorunun, bir zitlik olarak
tanimlanmasina karsi ¢ikar. Bu iki u¢ arasinda zit bir iliskinin degil, aksine dogru bir orantinin séz
konusu oldugunu séyler. Sosyal olaylarda, kacinimaz olan “angaje olmanin” ancak olguyla
araya mesafe konarak basarilabilecegini savunur.

1915'de yasanmis olaylara yaklasim acisindan bunun anlami aciktir. Eger bu olguyu bilmek ve
anlamak istiyorsak, hava durumu Uzerine konusur bir tarzda konusmayi basarmak zorundayiz.
Veya daha baska bir érnekle, Afrika'nin Gcra bir kdsesinde, araya mesafe koymakta
zorlanmayacagimiz, iki kabile arasinda yasanmis olaylar Uzerine konusabilecegimiz rahatlikla
konusabilmeliyiz.

"Ulusal Tarih" Unutmayi Esas Alir

Taninmis Fransiz tarihci Ernst Renan'in sézleriyle, "bir ulus" ancak "kendi tarininin carpitiimasi”
Uzerine kurulabilir. Tarihi carpitmadan ulus kurmaniz momkon dedgildir. Carpitmanin en sik
rastlanan t0ro ise "unutmaktir’.

Ortak kolektif hafiza, ortak 'tarih, "yaratilacak™ ulusun ve bunu temel alarak "kurulacak” ulusal
devletin cimentosudur.

Bizim Tarihimizin Bir Parcasi Olarak Ermeniler ve 1915
Ermeni politik &rgUtlerinin tarihini, Osmanli sol muhalefetinin tarihi olarak okumaya ve
anlaomaya calismak daha dogru olur.

ic Savas veya Ulusal Catisma Meselesi

1915'de yasananlari bir ic savas modeli ile aciklamak mUmkUn degildir. SGrgun ve dldUrmeler
biciminde gindeme konan politikalar, ellerinde kalan son toprak parcasi Uzerinde, MUslUman
TUrk eksenli homojen bir ulusal devlet kurmak isteyen ittihatcr ydneticilerin, bu ydnde aldiklar
tedbirler zincirinin en kanl son halkasi olarak gundeme gelmigtir. Yani, kismen Osmanli sinirlarn
disinda veya sinirlari icinde ulusal devlet kurmak isteyen bir grubun devlete baskaldirmasi
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sirasinda meydana gelen bir olaydan ¢cok, bir devletin yénetici kadrosunun, kendi topraklari
icinde yasayan, farkl bir dine sahip olan vatandaslarina karsi gundeme getirdigi bir politika
s6z konusudur. Bu vatandaslarin icinde onlar adina érgutlendigini sdyleyen su veya bu
drgutin eylemine bir cevap olmaktan cok, ittihatcilann kendi deyisleriyle, “Anadolu'nun
gayri-Turk unsurlardan temizlenmesi” cercevesinde hazirlanan bir takim programlarin, savas
kosullannda uygulamaya konmasiydi séz konusu olan.

ittihatcilar, 1914-15 Sankamis yenilgisi, Canakkale muhasarasi ve bir ittihatcr dnderin deyisiyle
"8 saat sonra ne olacaginin bilinmedigi", artik imparatorlugun son anlarini yasadigina
inandiklar kosullarda, kendilerince kurtulus oldugunu sandiklan "en cilgin ve en barbar"
eyleme basvurmuslardir.

Soykirrm Gibi Eylemlerde "Gerekge" Aranabilir mi?
Bugunku dile cevirirsek, PKK'nin eylemlerini neden gdstererek, Turkiye'de yasayan tOm Kort
vatandaslarin sirgin ve 6lumle cezalandinimasi gibi bir seydir bu.

Ermeni orgutlerinin eylemleri ile Anadolu sathindaki tUm Ermenilerin, sadece Ermeni olduklar
icin, cocuk, kadin, ihtiyar, hic bir aynm yapilmadan, cezalandinimalar arasinda bir irtibat
kurmak elbette anlasilabilir ve savunulabilir bir sey degildir. Fakat, iliskilendirme arayisinin,
insan davranislarini belirreyen énemli bir temel duygudan da kaynaklandigini belirtrmek ve
tartismak istiyorum. Bu insani dUrtUyU, "adalet duygusu" olarak da tanimlamak yanlis olmaz.
insanlar, gucli olarak var olan adalet duygularini gidermek isterler ve eder bunu
saglayamazliarsa vicdani huzursuzluk yasarlar. Bu nedenle, "Kabahat veya Suc" olarak
tanimlanan her olaydan sonra, “adaletli” olabilmek icin, sadece sucu isleyene dedil, kurban
(magdur) olanin da sucun islenmesinde bir rolunun olup olmadigina bakilr.

Bu nedenle, Osmanli Ermeni vatandaslarinin cezalandirnimasi ile onlarin “kabahatleri”
arasinda mantiki bir bag arama intiyaci, bizlere egemen olan adalet arama duygusunun ve
vicdanimizi rahatlatma arzumuzun da bir Oronddur. ... Onemli olan terazinin diger kefesini,
"diger tarafin listesini" doldurmak ihtiyacina cevap verebilmektir.

1915 Onceden Planlanmis miydi?

1948 yilinda Birlesmis Milletlerin yapmis oldugu Jenosit tanimina gore, Jenosit, savas veya baris
dénemlerinde, etnik, ulusal, irksal veya dinsel bir grubun tUmuyle veya kismen tahrip
edilmesini icerir. Tanim, grup Uyelerinin éldtruimeleri, agir bedensel ve ruhsal zararlara
ugratiimalari, grubun hayatini devam etmesini engelleyecek bedensel zararlar verilmesi,
dogumlarn engellenmesi, cocuklarin zorla baska gruplara dahil edilmeleri gibi hususlari
kapsar. Elimizdeki kaynak ve bilgilerin isiginda, Ermeni vatandaslarina 1915-17 arasinda
yapllanlarin acik bir soykinm eylemi oldugunu kabul etmek gerekiyor.

Eger soruna “kasitcl” bir perspektiften yaklasirsaniz, sdyleyeceginiz su olacaktir: Ermenilerin
imha kararinda belirleyici olan, Osmanli yonetici elitlerinin, tfoplumda guclU olarak var olan
“gayrn MUslim dusmanhgi” ile de desteklenen, Ermenilerin “yok edilmesi” ydoninde var olan
amaclarydi. Savas sirasinda, somut imha planinin hangi tarinte yapiimis olmasindan
bagimsiz, zaten var olan amacin uygulamaya konmus olmasi séz konusuydu. Bu bakis
acisinda dnemli olan, Osmanli-Turk toplumundaki "politik kOltUrel" egilimlerdir. Ermenileri imha
etme fikri son derece guclU olarak vardi; Cihan Savasi, AbdUlhamit doneminde bile
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dUsunUlen ama yapillamayan bir eylemin imkanini sunmus gibidir. ittihatcilar, savasla birlikte,
zaten kafalarnna koyduklar bir olayi “hayata gecirme sansini elde efttiler” denir. Asil vurgu,
toplumda gUclu olarak var oldugu séylenen bu egdilimedir; yani “sureklilik” Uzerinedir.

Soruna ikinci bakis acisindan yaklastiginiz zaman, ittihatcilarda, Ermeniler hakkinda olumsuz
kanaatlerin gUc¢lU olarak var oldugunu kabul etseniz bile, imha kararinin daha énce var
olmadigini savunursunuz. Boyle bir kararnn alinmasina, savas sirasindaki ézel gelismeler yol
acmistir. 1915 Mart ayinda surgun ve imha karar alindiginda, bu karar, daha énceki herhangi
bir somut hazirhgin Uzerine oturmuyordu. Eylemin uygulanis tarzi buna bir drnek olarak verilir.
Ornegdin yerel ydneticilerin gUclU inisiyatif kullanma sanslarn vardi. Konvoylar, kendi sorumluluk
bolgelerinden, “baslarina bir is gelmeden” gétirebilmeleri mimkundu vb.

Yani "dogrudan imha" amacl olmasa bile, “temizlik icin” bir takim planlarin var oldugu
bellidir. Bu tUr bir eylemlilik icine girmek icin ise, bu tir eylemleri normal siyan bir fikri zeminin,
somut plana énsel olarak var olmasi, olgunlasmasi gerekir.

Eklemek istedigim son nokta sudur: Tarih Uzerine yapilan her tartisma aslinda bugin Uzerine
yapllan bir tartismadir. Bu konu hakkinda konusurken, bir tek gecmis Uzerine degdil, bugin
Uzerine de konustugumuzu bilmek durumundayiz. Bizler acisindan bu tartismanin anlami
sudur: Acaba, Ermenilerin sUrUlme ve dldurUlimeleri ile sonuclanan olaylara yol acan kUltdr,
ideoloji (nasil tanimlarsak tanimlayalim) guclu bir toplumsal tavir olarak varligini ne kadar
sUrdUrmektedire Gercekten sadece 1915 ile sinirli, uc bir formulasyonla, “gecici bir kaza”
olarak tanimlanabilecek bir olgu ile mi karsi karsiyayize Sorumlulugu sUrdUren bir takim temel
davranis bicimleri mi s6z konusudur? Sorulara verilecek cevaplar, kendi gecmisimizin bugin
acisindan, ne kadar énemli olup olmadigina da isik tutacaktir. Gérmemiz gereken nokta,
gecmiste yasanmis siddet bicimleri ve onlara yol acan nedenlerin aciga cikartiimasi ve
bugine kadar devam eden olasi izlerinin sUrdlmesi, bir toplumun demokratiklesmesi icin
mutlaka yapilmasi gereken tartismalardir.

Soykirim Turu Eylemleri Anlamanin Zorlukilan

Norbert Elias icin, ulusal kimligin en dnemli &zelliklerinden birisi "duygusal bag"dir. Bunu "sevgi,
ask" olarak da tanimlar Elias. "Fakat" der, “ulus sevgisi, kendisine SiZ dedigimiz bir insan
grubuna karsi duyulan sevgi asla dedildir. Bu sevgi ayni zaman da BIZ diye tanimlanan bir
gruba duyulan sevgidir; yani bir cesit kendini sevmedir. Bir ulusal gruba bagl olmak, insanin
Siz dedigi bir gruba dahil olmasi degildir; BIiZ denilen bir gruba bagliliktir.” Elias'a gore, “BiZ
kimligi olmayan bir BEN kimligi" yoktur.

Eger kolektif olarak islenmis bir vahseti analiz etmek ve anlamak istiyorsaniz ve buradaki
amaciniz da bu tUr olaylarin tekrar etmesini engelleyebilmek ise, dikkatinizi “magdur’™ grubun
Uzerine yogunlastinrsaniz bir c6zime ulasamazsiniz. Asil dikkat, "failin Uzerine cekilmeli ve onun
bilinc veya bilincaltlarinda var olan bir takim mekanizmalar aciga ¢cikarmaya calismalisiniz.

"Asagiya dusme egiliminin gucu, bunu durdurmak icin kullanilan araclarin asir kabaligina

yansir. ... Sirtlarnin duvara dayanmis olmasi, medeniyetin siki savunucularini onun en bUyUk
tahripcileri yapar. Kolayca barbar olurlar.” (Norbert Elias)
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Osmanlilarin Cihan Harbi édncesi ve sirasindaki haleti ruhiyelerinin bu oldugunu dUsGnUyorum.
Bu nedenle, Ermeni Soykinmi kararinin, Canakkale savaslar sirasinda, 6lumle yasam arasinda
gidilip gelindigi ginlerde verilmis olmasinin bir tesadUf olmadigini disindyorum. icine dUsilen
"umutsuz durum" olaganustU merhametsiz, etkili eylemlere bel baglamayr dogurmustu.

CUMHURIYET UZERINE YENIDEN DUSUNMEK
Osmanli-Turk tarihi sadece “Bdlunme ve Parcalanma™ ve onuruyla oynanma tarihi degildir.
Bu ayni zamanda Osmanli-TUrk ydnetiminin, bugunkU deyimle, insan haklarini sUrekli ihlal
tarinidir; ve hatta iddia edebiliriz ki, Osmanli Devletinin insan haklarini gerceklestirememis
olmasi, dagilmada cok dnemli bir rol oynamistir. Bu, o dénemde MUslUman Hiristiyan esitligini
saglamak anlamina geliyordu. Buyuk gucler Osmanli Devletinin ic islerine bu nedenle
kansmuslar, insan haklarini bir maniple araci olarak kullanmislardir. Fakat kesin olan,bUyuk
devletlerin emperyalist cikarlari ile hUmanist amacl midahaleleri, arasinda bir ayirm
yapmanin imkansizigidir. Bu nedenle bizler, hala disandan insan haklarn yéninde yapilan her
mudahaleyi emperyalist amaclaricin ic islerimize mudahale olarak kavriyoruz.

Eger bugUn, Osmanlinin hatasi tekrar edilirse; yani Ulke icindeki farkl etnik din-koltor
guruplarnnin demokratik talepleri, "dis gUclerin bizi béimelerinin bir oyunu" olarak degerlendirilir
ve bu guruplara yonelik hala gindemde olan, "insan haklar ihlalleri" surdurUlUrse, TUrkiye'nin
uluslararasi camiadan izole olma ve Yugoslavya durumuna dusme tehlikesi mevcuttur.

Ana tezim; Sevr ve Lozan ile birlikte artik bdlgedeki sinir ve toprak meselesinin esas olarak
kapanmis oldugunu kabul etmektir. Ana amac eger, bdlgedeki tUm halklarnn baris ve
6zgurluk icinde yasadiklar bir toplumsal duzeni saglamak ise; bdyle bir toplumsal hayat
arayisinin merkezine sinirlarda yeniden dizenleme yapmayi oturtmak dogru degildir. Belki de
dzlenen topluma ulasmanin en zor ve en tehlikeli yolu budur.

Ozledigimiz gizel gelecek icin, dncelikle basta Ermeni Soykinmi olmak Uzere gecmiste
Osmanli-Turk yéneticilerinin barbarliklarini, hicbir bicimde gerekcelendirmeye ve mazeret
bulmaya calismadan aciga cikartmak gerekmektedir. Sadece imha edilen topluluklara karsi
sahip oldugumuz insani, sorumluluk degildir bunun nedeni. BugUinkU TUrkiye toplumunun
demokratiklesmesinin temel sarti da budur. Tarihinde soykinm gibi bUyUk bir insanlik sucu
bulunan bir topluluk; bunun Uzerine acik konusmadik¢ca, bunun sonuclarini yerine
getirmedikce demokrat olamaz.

Fakat gérdUgUm kadariyla bdlgede insan haklarini merkezine alan, bir gecmis
hesaplasmasinin, bir gelecek kurmanin énundeki en bUyUk engel sinir ve toprak sorunudur. ...
Onerim sudur: Sevr-Lozan tarihini sinir tarihi olarak kapatalim, ama insan haklar tarihi olarak
acalim...

Genel Olarak Uluslasma Sireci Uzerine

Modernlesmenin, genel kural olarak, dinin siyasi-toplumsal baglayici kimlik olma &zelligini
yitirmesi biciminde de yasandigini biliyoruz. Bu sUrec icerisinde din, daha cok kUltUrel bir
ozellik biciminde, sivil toplum dUzeyine itilir. TUrkler bugUn kendi iclerinde esas olarak bu sUreci
yasiyorlar. SUrecin zor ve sancil olmasinin en dnemli nedeni, Tirk modernlesmesinin,
baslangic donemlerinde, dini ile fazla barnsik olmayan bir, tarzda yasanmak zorunda kalinmis
olmasidrr.
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Bati modernlesmesinin, aradaki tUm catismaya ragmen, Hiristiyan kGltor0 ve gelenegiyle
barnsmayi bUyuk dlcUde basardigini ve onun Uzerinde temellendigini sdyleyebiliriz. Bizde ise
ozellikle 19. yUzyllda, modernlesme, hem bir medeniyet degisikligi biciminde yasandigiicin,
hem de islam'in, modermlesmenin yasal dizeydeki en temel niteligi olan, dini kimlikten
arndinimis yurttaslk ve genel esitlik prensibine karsi cikmasi nedeniyle, modernlesme, islami
kOltUrle calisarak onu karsisina alarak yasandi.

Fakat kopma yénundeki tUm iddialara ragmen din, toplumda zaten, ama devlet yapisinda
da bUyUk dlcUde baglayici bir Ust kimlik olma &zelligini korudu ve surdurdu. Gencg TUrk
devletinin kurucular da dinin bu kuvvetli baglayici 6zelliginin bilincindeydiler. Bu nedenle,
tUm laik gérunimune ragmen, din, hem TC Devletinin dnemli ayaklarindan bir tanesi olageldi
hem de toplumda tUm kesimleri bir arada tutan bir Ust kimlik olma ézelligini korudu.

TUrklerin su anda yasadiklari, kendilerini baglayici Ust kimlik olarak kabul ettikleri dini kimlikten
arinmalari sUreci olarak tanimlanabilir. BugUn Turkler kendi iclerinde ayrnismaktadirlar. Alevi-
SUnni, Laik-Anti laik catismasi bunun gostergeleridir ve uluslasma surecinin sonucu alt kimlikler
biciminde dne cikmaktadirlar. iddia ettigim sudur; Din, TUrkiye toplumunda genel badlayici
kimlik olmaktan cikmaya baslamistir. Bugin ézellikle Bati'da, TUrkiye'de islami
fundamentalizmin yUkselmesi olarak, belli bir korkuyla birlikte anilan gelisme, aslinda, dinin
genel baglayici kimlik 6zelligini yitirmesi ve bir anlamda geri cekilerek toplumun bir alt
gurubunun siyasi kimligi haline gelmesinden baska bir sey dedildir.

Islami Hareketin giclenmesi, dinin toplumda baglayici bir Ust kimlik olma &zelligini yitirmesi
anlamina geliyor.

Bu sUrecte, gUclenerek dne cikan politik islam ve onun siyasi temsilcisi Refah Partisi'nin, ikinci
uluslasma dalgasinin, bu anlamda Turk modernlesmesinin bir Orinu oldugunu dUstnUyorum.
Yani Refah Partisinin, yaygin olarak iddia edildigi gibi, modernlesme strecinde ortaya cikan
“geriye dénus” dzlemlerinin temisilcisi degil, aksine, modernlesme ile dini kUltUrel gelenegin
barstinimasi misyonuna soyunmus model bir hareket oldugunu distnUyorum. Bunu, TUrk
modernlesmesinin kendi dini-kUIt0r temellerinden ayrilmak zorunda kalmasi ile ortaya ¢ikan
makasin kapanmasi sUreci olarak da tanimlayabiliriz. Refah'in ana egiliminin, modernlesmeyi,
toplumun dini-kUItUr temelleri ile barnstirmak ve onun Uzerinde yUkselmek oldugunu ve
projesinin esas olarak dine sivil toplum dUzeyinde bugUne kadar verilmediginin dUsindigu,
hak ettigi yeri vermekle sinirl oldugunu dusinUyorum.

Anadolu Hangi Adimlarla Nasil Tirklestirildi?

1908'de siyasal iktidara ortak olan ittihat Terakki hareketi merkezi modern bir devlet yaratmak
istiyordu. Bunun en temel sartiise, genel esitlik prensibi temelinde toplum Uyelerinin sadece
devlete karsi sorumlu olmalarini saglayacak vatandaslik ilkkesi idi. Oysa Osmanl millet sistemi,
esasta buna tersti. Toplum bir takim dini cemaatlere bolunmuUs, her cemaat ézel haklarla
donatimisti. Vatan Vatandas kavrami henUz tam anlamiyla yerlesmemisti. Devletin, vergi
toplamak, yargi vb. gibi dnemli fonksiyonlar hala buyUk dlcide cemaatlerce yerine
getiriliyordu. Devlet bireylerle degil bu cemaatler (veya asiretlerle) muhatapti.

ittihat ve Terakki'nin yapmak istedidi bu dzel kompartimanlara bdlinmis toplumdan, genel
esitlik femelinde, tUm bireylerini ortak bir kimlik etrafinda birbirine baglayan modern bir devlet

www.alfinicizdiklerim.com 11



yaratmakti. Bir cok kurumuyla cUrume noktasina gelmis imparatorlukta asker vermeyen, vergi
ddemeyen bdlgelerin merkeze baglanmasi, ortak bir duygu birligi yaratabilmek icin merkezi
bir egitim programinin uygulanmaya konmasi planlanan isler arasindaydi. imparatorlugun
farkl din mensuplarini bir cati altinda toplanmasi, “ittihad-1 Anasir” (unsurlarnn, birliginin)
yaratilimasi gerekiyordu.

“ittihad-1 Anasir" icin Osmanlicilik

Evrensel ve herkesi esit sayan vatandaslik prensibi, egemen MUslUman-Turk toplumunun
degerleri etrafinda yaratilacak Osmanlicilik olarak tanimlanabilecek bir kUltUrel kimlik ile
birlestirildi ve bunun icin gerekli olan asimilasyon politikalar uygulandi. Bunun islemedigi
noktada ise siddet 6gesi devreye sokuldu.

Siyasi Adimlar

Anadolu'nun nufus olarak homojen hale getirilmesi icin atilan siyasi adimlarda énemli bir kdse
tasi Enver'in Pasa olmasi ve Harbiye Nazirhigina atanmasidir. 4, Ocak 1914'de gerceklesen bu
atama ile &zellikle Ordunun yeniden érgutlenmesinde bUyUk adimlar atilir. Teskilat- Mahsusa
orgUtu bu dénemde kurulur veya yeniden duzenlenir. Teskilat- Mahsusa'nin dnde gelen ismi
Kuscubasi Esref, verdigi tarihe glvenmek gerekirse, 23 Subat 1914 tarihinde Harbiye
Nezaretinde Enver Pasa ile bir gérisme yapar. Enver Ulke icinde bulundugu ¢okus tablosunu
cizdikten sonra, tek cikisin TUrk ve islam aleminin birligini saglamaktan gectigini sdyler.

Teskilat- Mahsusa'nin gérevi, hUkUmetin gérunurdeki kuvvetlerinin ve asayis teskilatinin katiyen
basaramayacagi hizmetleri yerine getirmekti. Kuscubasi’nin sdzleriyle, "ilk vazife, SADIK'larla
HAIN'leri birbirlerinden ayirmak” idi.

Harbiye Nezaretindeki gizli tfoplantilarini baslica konusu stratejik noktalarda kimelenmis ve dis
menfi tesirlere bagl gayn Turk yiginaklarn tasfiyesi idi. Esref Kuscubasi, anilarinda bu
toplantilann Mayis, Haziran ve Agustos 1914 tarihlerinde de devam ettigini sdyler. ... Onemli
olan bu toplantilardan, "kabineye dahil bazi zevatin bile malumati" olmamasiydi. (Celal Bayar)

“Hiristiyanlarin tasfiye edilerek Anadolu'nun Tdrklestirimesi”, olarak tanimlayabilecedimiz, bu
planlar icin ayrntil raporlar hazirlanir. Sonucta alinmasina karar verilen tedbirler, savas
baslamadan ¢cok édnce, ilk dnce Ege bodlgesinde uygulamaya konulur. ... “Bu sebeple
alinacak tedbirlerin izmir'de temerkUz etmesi kararlastirildi. Bu tedbirler U¢ kisma bélindU. a)
HUkUmet olarak alinacak umumi tedbirler, b) Ordunun alacagi &zel tedbirler, ¢) ittihat ve
Terakki Partisinin alacagi tedbirler." (Celal Bayar)

Birici Cihan Harbi henUz cikmamistir. Disardan gelecek baskilardan ¢ekinen ittihat ve Terakki
hUkUmeti, terdr, baskin ve soygun gibi eylemleri HUkUmetin alakasi yokmus gibi, Teskilat-i
Mahsusa eliyle dUzenledi. Yapilan planlardan haberdar olan Halil Mentese anilarinda bu
tedbirlere iliskin su bilgileri verir; “Valiler ve diger memurin resmen mudahale eder
gdérinmeyecek, Cemiyetin (ittihat ve Terakki’'nin) teskilati isi idare edecek...”

“Cesitli yollarla Rumlar rahatsiz ediliyor, yapilan baskilarla ,géce zorlaniyorlardi. Teskilat-i
Mahsusa Reisi Kuscubasi Esref Bey'in emrindeki ceteler, Rum kdylerine baskinlar yapiyorlardl.
Eli silah tutan Rum gencleri, Amele taburlari adi altinda toplaniyor, bunlar yol, orman ve yapi
islerinde, calistiriliyorlardi.” (Nurdogan Tacalan)
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Ege'den Hrristiyanlarin temizlenmesi konusunda Toynbee su bilgileri aktarr; “Bati Anadolu
Rumlarnina karsi TUrklerin saldirilari 1914 baharinda yogunlasti. BUtUn Rum cemaatleri korku
salinarak yer yurtlarindan atildi, evleri, topraklari ve sik sik da tasinir mallarina el konuldu ve bu
sUrecte insanlar 6ldirdldy.” Toynbee, Kuscubasi’'nin anllarindan habersiz, “olaylarin gelisimi
bunun sistematik oldugunu gdsteriyor” der.

Ege bélgesinden Rum strginleri 1916-18 yillar arasinda da devam eder. ikinci sirgin dalgasi
daha cok askeri nedenlere dayanmistir. Fakat bu da bUyuUk bir vahsetle yOrotOimuUstur.
Ornegdin Ayvalik'tan 12 ile 80 yas arasindaki tUm nUfus Anadolu iclerine sOrGlmUstor. Bu ikinci
sUrgun dalgasi Alman General Liman von Sanders tarafindan organize edilmistir.

Yunan Basbakani Venizelos, Paris Bars Konferansinda 300.000 Rum'un yok edildigini, 450.000
Rum'un Yunanistan'a sigindigini iddia etmistir.

Ege'den gayri TUrk unsurlarn temizlenmesi planinin iktisadi boyutunu (Rumlarin birakmak
zorunda kaldigli veya zorla el koyulan mal ve isyerlerini isletecek Turkleri bulmak vb) ydnetmek
Uzere Ozel olarak Bursa'da getirilerek goérevlendirilien Celal Bayar, "Stratejik noktalara
kUmelenmis gayr-TUrk yiginaklarn tasfiyesi" sonucu, sadece izmir ve civarnndan 130.000
dolayinda Rum'un zorla Yunanistan'a goc ettiriimis oldugunu aktarir. Meclis-i Mebusan eski
Reislerinden Halil Mentese, izmir civarindan sorilen Rumlar icin 200.000 sayisini vermektedir. Bu
sayllar sadece Ege bdlgesine iliskindir. Trakya bdlgesinden sUrUlen Yunan nufusu ise 1919
yiinda, Meclis-i Mebusan goérusmelerinde, 300-500.000 arasinda verilmigtir.

Kuscubasi, sadece 1914 icinde ve harbin ilk aylannda, Ege mintikasinda ve bilhassa sahillerde
“yuvalanmis ve kimelenmis olan... Rum-Ermeni nUfus(un)” surUlen miktarinin 1.150.000
oldugunu sdylemektedir.

TURKIYE'NIN ERMENI POLITIKASI: CIDDIYETSIZLIK YA DA HURAFECILIK
Biraz Ciddi Olmak Gerekiyor
Baz basit bilgiler vereyim: (GUndUz) Aktan, Edirne, KUtahya, Aydin gibi yerlerde tehcir olmadi,
diyor. Eger Aktan, Devlet Arsivleri tarafindan yayinlanmis kitabi okusaydi énsézde Ermenilerin
sUrdldukleri illere iliskin yazilan su cumleyi de gdrecekti: "Adana, Ankara, Aydin, Bolu, Bitlis,
Bursa, Canik, Canakkale, Diyarbakir, Edirne, Eskisehir, Erzurum, izmit, Kastamonu, Kayseri,
Karahisar, Konya, KUtahya, Mamuretilaziz (Elazig), Maras, Nigde, Samsun, Sivas, Trabzon ve
Van sehirlerinden... Ermeniler sevk iskan edilmislerdir”. Aslinda bu bilgiler bile eksik.

Aktan yazisinda, Protestan ve Katolikler sUrGlmedi diyor; yanlis bilgi veriyor. Yine yukarda
s6zUNU ettigim kitabir okusaydi, orada konuya iliskin bazi belgeler okuyacakti. Katolik ve
Protestanlarin surgUnlerinin engellenmesi dogrultusunda bdlgelere yollanan ilk telgrafin 4
Agustos 1915 tarihli oldugunu gérecekti. SGrginUn 3. ayina denk dUsen bu ilk belge, Katolik
Ermenilerle ilgili olup Talat Pasa tarafindan yollanmistir. Telde, “Kalmis olan Ermeni
Katoliklerinin sevk ve ihraclarindan sarf-1, nazar edilmesi” denir. Benzeri bir tel 15 Agustos
tarihinde Protestan Ermenilere iliskin olarak yollanir ve “Protestan mezhebinde bulunan
Ermenilerin sevk olunmayanlarin sevkinden sarf-1 nazar olunmasi™ bildirilir. Her iki telgraf
drneginden de anlasilacagi gibi, bu tarihe kadar Katolik ve Protestanlar zaten sGrolmuUs
bulunuyorlardi. 18 EylUl 1915 tarihinde Kayseri, Eskisehir, Diyarbakir ve Nigde'den génderilen
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telgraflarda, Mutasarnf ve Valiler kendi bdlgelerindeki tUm Ermenilerin sOrldogunau, sevk
edilecek Ermeni kalmadigini bildirirler. (Osmanli Belgelerinde Ermeniler 1915-1920) Vazgectim yabanci
Ulke konsolosluk raporlarindan ve gdzlemcilerin aktardiklarindan, sadece ve sadece Osmanli
Devlet Arsivleri bile Protestan ve Katoliklerin sirginden muaf tutulduklarn tezinin bir yalan ve
hurafe oldugunu gdstermeye yeter.

Bir Efsane Hakkinda
Yusuf Halacoglu'nun, Realities Behind the Relocation (Yeniden Yerlestirmenin Arkasindaki
Gercekler) makalesi ise oldukca degisik bir 6rnek teskil etmektedir.

O da dnce, Katolik ve Protestanlarin sUrUlmedigini yaziyor; ama elindeki belgeleri bildigi icin,
sonradan “iclerinden zararl faaliyetlere katilanlar génderildi" diye eklemek zorunda kaliyor.
Ama Halacoglu'nun, 6zellikle Suriye ve Irak ¢collerine gdnderilen Ermenilerin geride biraktiklarn
mallarinin karsiliklannin kendilerine édendigi konusunda sdyledikleri, Ermeni Sorunu
konusundaki "efsanelere" iyi bir érnek teskil ediyor.

Yazdigi her cUmleyi Dahiliye Nezaretine ait bir belge ile tasdik etmeye calisan sayin
Halacoglu, nedense bu konuda tek bir belge bile gdstermiyor veya daha dogrusu atifta
bulundugu belgelerin icerigi konusunda hi¢ bir bilgi vermiyor.

Ermenilerin, satilan mallarnnin degerlerinin, kendilerine yerlestikleri bdlgelerde édendigine dair
tek bir belge yoktur.

Cok dnemlidir, 1918 sonrasi gundeme gelen bu geri dénUsler nedeniyle, ne resmi devlet
kayitlannda, ne basinda, ne de parlamentodaki tartismalarda; "Yahu bu adamiara zaten
mallarinin karsihigini vermistiniz, simdi ayni adamlara evlerini ve mallarini nasil hic bir karsilik
olmadan geri verirsinize" cUmlesine rastlamazsiniz. CUnkU gercek sudur ki, Ermenilere, geride
biraktiklar mallarin karsiigr 8denmemistir, Bu konuda tek bir belge yoktur.

Belgelere gbre, Ermenilerin surtlmesi isleminin masraflari, bUyuk élcide Ermeni mallarinin
satiimasiyla da finanse edilmeye calisilimistir.

ic Savas Efsanesi
1915 konusunda, hep "Turk Tezi"'nden bahsederiz. Konuyu bilmeyen, ortada bir tane tez
oldugunu veya “TUrk Tezi"nin benzer argimanlardan olustugunu zanneder.

1918’'lerde Ermenilerin, tehcir edilmelerinin gerekcesi olarak gosterilen eylem sayisi, 10'u
gecmeziken, bu eylemlerin sayisi 1980 yillarda 100'0n Uzerine ¢cikmistir. En dnemli katki ise,
artik Ermenilerin yaptigi Turk soykinmindan bahsediyor olmamizdir.

"TUrk Tez" olarak bilinen ve savunulan goérUslerin cogu, hurafe ve efsanelere dayanir. Yani
ciddi degildirler ve gayrn ciddilik 6rnedi teskil ederler. Ornedin, a) gd¢ ettirmelerin sadece
savas bolgesindeki illerle sinirl oldugu; b) askeri bir tedbir olarak yapildigl, ¢) gecici bir dénem
icin dUsunuldugu, d) Katolik ve Protestanlarnn surGlmedigi, e) bdlgede tam biric savas
yasandigl, karsilikl catisma ve ayaklanmalarin oldugu bu hurafelerin basinda gelir. Oysa,
konuya iliskin yayinlanmis Osmanli Belgelerine ufak bir géz atmak bile, yukanda sayilan
seylerin hepsinin uydurma oldugunu gostermeye yeter.
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S&zUNU ettigim makalede ise, Halacoglu, Osmanli Belgelerine dayanarak, TUrk Tezi diye
bilinen ve yukanda aktardigimiz bir cok hurafe ve efsaneye son veriyor. G&¢ etftirmelerin tUm
bdlgelerden oldugu, gecici degil, kalici bir islem olarak dusunUldugu, Katolik ve Protestanlarin
sOrdldugu gibi bilgileri bu makaleden de elde etmek mUumkuon.

Halacoglu, AlU sayisini 50.000 olarak veriyor. Oysa 610 sayisinin 800.000 civarinda oldugunu,
Halacoglu'nun aktarmaktan cekindigi Osmanli Belgelerinden de biliyoruz.
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