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ARKA KAPAK

Demokrasi, bir ydnetim bicimi olarak cesitli ddnemlerde ve cesitli cografyalarda, birbirinden
cok farkl serOvenler yasadi. BugUin gelinen noktada, en iyi ve belki de tek yénetim bicimi
oldugu yaygin olarak dusunUlUyor. Kimilerine gbére demokrasinin Batil kdkenleri, bu yonetim
biciminin bagska kUltUrlerde yerlesiklik kazanmasini zorlastinyor. Bati'da bile tek bir demokrasi
biciminin olmamasi, demokrasiyi benimsemek isteyen Ulkeler icin bir yandan model secme
gUc¢lugu yaratiyor, ama 6te yandan da kendi 6zgUl kosullarina uygun, baska modellere
harfi harfine benzemek zorunda olmayan demokrasi bicimleri gelistirebilmelerine olanak
taniyor.

TUrkiye'de demokratik dUsuncenin eyleme geciriimesinin tarinine egilen Profesor Bernard
Lewis, bu kitapta derledigi dért makalesinde bu serGvenin kilometre taslanni kat ediyor ve
nUfusunun bUyUk cogunlugu MUslUman olan Ulkeler arasinda neden yalnizca Turkiye'de bir
demokrasi kUItUrU ve gelenegdi olusabildigini sorguluyor.

Demokrasinin Turkiye SerUveni, cagdaslasma strecinde Bati'nin pek cok kurumunu
benimseyen, benimserken de bunlan énemli dlctide kendine uyduran bir toplumun,
demokrasiyle neler yapthginin bir ddkUmu.
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TURKIYE'DE DEMOKRASI

Su soru sik sik sorulur — neden?2 On yillardir hUkUmet aygitinin temel parcasi olarak hareket
eden bir parti kendi yenilgisini ve azlini neden kabul etmis, hatta bir anlamda hazirlamistie

O dénemde TUrkiye ve yurtdisindaki bazi gézlemciler yaniti uluslararasi durumda buldular.
ikinci DUnya Savasi'nin sonunda, Ulke tehlikeli bir sekilde dislkanmisti. Bati’da TUrklere israrli ve
zaman zaman suphe uyandiran tarafsizliklan nedeniyle, 23 Subat 1945'te Aimanlara, teslim
olmalarndan birka¢ hafta dnce savas acmalarinin gidermedigi bir hosnutsuzlukla
bakiliyordu. Daha da énemlisi, dogu sininnin degismesi konusunda oldugu kadar Bogaz' daki
Uslere yonelik taleplerini de 1945 ve 1946'da ortaya koymakta hic zaman kaybetmeyen
savas galibi Sovyetler Birligi'nin tehdidi altindaydilar. O zamanki TUrk hukUmeti Sovyet
tehdidine karsi Bati destegini arkasina almak icin bazi demokratiklesme girisimlerinin yardimi
olacagini dUsunmus olabilirdi.

Hangi gerekceyle olursa olsun, Bati destedi gercekten de sadlandi. ingiliz ve Amerikan
hUkUmetlerinin cesaretlendirmesiyle TUrkler Sovyetlerin taleplerine direndiler ve geri
cevirdiler; 1947 yiinin Mart ayinda Truman dokitrininin ilan edilmesi, Turkiye'nin 1952 yiinda
NATO'ya kabulUyle kurumsallasan ciddi bir Amerikan destegini getirmis oldu.

TUrkiye'deki demokratik degisimin diplomatik hesaplarla aciklanmasi yozeysel ve fazla
basite indirgenmis olabilir; buna karsin Avrupa’nin, ézellikle de Bati Avrupa’nin etkisi cok
bUyUk ve gercekten de hayati Snemdeydi.

Kinm Savasi’nda ilk kez bUyUk capli ingiliz ve Fransiz birlikleri, Ruslara karsi TUrklerin mittefiki
olarak onlarla yan yana savasti. Kinm savasi telgraf ve gunlUk gazete gibi baska yenilikler de
getirdi. Az cok demokratik Batili giclerin tamamen anti-demokratik Rus dUsmanlari
karsisinda kazandigi zaferin eftkisi bdylelikle daha dogrudan ve daha yaygin oldu eskiye
gore.

Bunu 1860'lardaki demokratik hareketler ve yar demokratik reformlar izledi. Bunlardan
bazlan tepeden inme reformlardi, yurtdisindan finansal kredi ve siyasal iyi niyet elde etmek
amaciyla tasarlanmis sinirl imtiyazlar ve goéstermelik kurumlardi. Uzun vadede bunlardan
daha énemlisi, fabandan gelen ve bUyUyen hareketlerdi — dncekilerden farkl olarak, ne
kabilesel ne etnik, ne mezhepsel ne bdlgesel olan; ortak bir amag¢ ugruna —yalnizca
bagmsizlik degdil, ayni zamanda 6zgurlUk ugruna— farkl bdlgelerden, etnik gruplardan ve
dinlerden insanlar bir araya getiren yeni bir ideoloji ve hedeften esinlenen, yetkeye karsi
cikan ilk hareketlerdi bunlar.

Bunlarin icinde en énemlisi 1860 ve 1870'lerdeki Genc Osmanlilar anayasal hareketiydi, bir
sUre sUrgunden yUrUtGimUs ve Uyeleri, 23 Aralik 1876'da Sultan AbdUlhamid'in ilan ettigi
Mesrutiyet ile geri gelmislerdi. iki genel secimin ardindan Padisah 14 Subat 1878’de meclisi
tatil etti ve Uyelerine secim bdlgelerine geri dbnme emri verdi. Parlamento toplam bes aylik
iki oturum gercekletirdi. Otuz yIl boyunca da bir daha toplanmadi.

Japonya’'nin Ruslara karsi 1905 yiinda zafer kazanmasiyla yeni bir demokrasi dalgasi
basladi. KicUk bir Asya Glkesinin giclU bir Avrupa imparatorlugunu yenmesi iran ve Torkiye
de dahil olmak Uzere Avrupa emperyalizminin tehdidi alfindaki ttm Ulkelere memnuniyet ve
umut verdi. Her iki Ulkede de Japonya ingiliz modelinde iki meclisli bir parlamentoya sahip
tek Asya Ulkesiyken, Rusya'nin hala eski sistem bir otokrasi ile idare edilen tek Avrupa Ulkesi
oldugunu gézlemleyenler vardi. Buradan cikarlacak ders, o siralarda cok acik gézikuyordu
ve bir tUr parlamenter rejimin yerlestigi Rusya’da bile anlasiimisti. Bu ders kisa zamanda 1906
iran Devrimi ve 1908 Jén Turk Devrimi ile uygulamaya konmus oldu, biri anayasal yénetimi
baslatmak, digeri ise yeniden kurmak icindi.
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iki Ulkede de devrimler arzulanan sonuclara ulasamadi. Tirkiye'de Jon TUrkler neredeyse en
basindan itibaren hem Ulke icindeki anlasmazliklarla, hem de dis Ulkelerin mUdahalesiyle
muUcadele etmek zorunda kaldilar. 1914'te savas ciktigl sirada Jon Turk rejimi, alasagdr edip
yerini aldigi geleneksel —bu yUzden de bir dlcude sinirl— otoriter rejimden daha baskici ve

daha yikici bir otokrasi haline dénusmuUstU.

Neredeyse basindan ifibaren, milli micadelenin tam ortasindayken meclisin anayasal
konulara odaklanmasi cok carpicidir. 20 Ocak 1921 ‘de, ortaya cikmakta olan TUrk
Devleti'nin gecici anayasasi islevini gdrecek “Teskilat-1 Esasiye Kanunu™ kabul edildi. ...
Nisan 1928'de yapilan biyuk bir dedisiklikle ikinci Madde’ deki “Turkiye Devleti’nin dini
Islam’dir” cOmlesi cikarilarak yeniden dizenlenmis, diger maddelerde de din ile ilgili tOm
ibareler atilarak dnemli degisiklikler yapilmisti.

1960'tq, siyasi tansiyonun tirmandigi bir ddnem de, muhalefeti kanun yeftkisiyle
“sorusturmak” Uzere hUkUmet partisine ait bir meclis komitesi olusturulmasi oldu. 27 Mayis'ta
hUkUmet, askeri darbe ya da yandaslarinin deyimiyle “mudahale” ile —timor, ameliyat ve
tedavi cagnsimi yapan bir terim— devrildi.

Bu tUrden dort mudahale 1960, 1971, 1980 ve 1997 yillarinda gerceklesti. 1960 ve 1980
darbeleri iktidardaki butin siyasilerin koltuklarnndan indirilip yeni bir siyasi duzen kurulmasi
seklindeydi. Diger ikisi ise (1971 ve 1997) askeri gUclerin, devlet ydnetimindeki siyasiler
Uzerindeki perde arkasi baskisi seklinde olmustu

En radikal olani sUphesiz 1960 ihtilaliydi. HOkUmetin islerini ydnetmek Uzere, daha sonra
cumhurbaskanligina getirilecek olan Cemal Gursel’'in de basinda bulundugu Ust dizey
askerlerden meydana gelen Milli Birlik Konseyi (MBK) kuruldu. Takip eden degisiklerde ordu,
aydinlar tarafindan acikca destekleniyor ve genis bir sescmen kesiminden de onay aldiginin
emareleri gérulUyordu. Askeri idarecilerin basindan itibaren izledikleri cizgi, demokrasiyi
yikmaya dedil, yeniden tesis etmeye geldikleri ve bu amaca ulastiklannda siyaseti birakip
kislalarina cekilecekleri dogrultusundaydi. Elbette bu gibi aciklamalar yurticinde ve —bUyUk
capta— yurtdisinda belirli bir supheyle karsilandi. Bu siphe, daha sonraki gunlerde
tutuklanip, ézellikle anayasanin inlali gibi farkli cOromlerle suclanan alasagdr edilmis DP
liderlerine karsi alinan sert tedbirlerle artti. Uzun bir mahkeme déneminin ardindan
yargilananlarin 123’0 serbest birakildi, 31 kisi SmUr boyu hapis cezasina, 418 kisi daha dUsuk
cezalara ve 15 kisi de 6lum cezasina ¢carptinldi, 3'0 disinda hepsi infaz edildi. 16 ve 17 EylUl
1961'de DP hukUmetinin basbakani, disisleri bakani ve maliye bakani asildi.

Hedef sadece siyasiler degildi. Turk Silahli Kuvvetleri'ndeki 260 generalden 235'i ve 5000
subay emekli edildi. O dbnemde yaygin olan bir fikra sdyleydi: MBK sivil hUkimet s&zU verdi;
su anda sivilleri yaratmakla mesguller. Diger bir hedef, 147 profesérin gérevden atildigi
Universitelerdi. Subaylarin emekliliginden farkl olarak bu, bUyUk muhalefet ve hatta direnc
yaratti ve zaman igcinde TUrk Universitelerindeki tUm rektorler istifa ettiler. Dikkate deger olan,
MBK'nin bu sorunla ilgili olarak uzlasma yoluna girmesi ve Mart 1962'de goérevden alinan
profesdrlerin gdrevlerine iade edilmesiydi.

9 Temmuz'da yapllan referandumda yeni anayasa secmenlerin % 61,7’ sinin evet oyuyla
kabul edildi. Referandumda %38,3'lUk bir kesim “hayir” demis ve 12,75 milyonluk toplam
secmenin 2,5 milyonu cekimser oy kullanmisti. Cogunluk, cok kuvvetli oimasa da, anayasayi
uygulamaya sokmak ve secmenlerin iradesini 6zgur ve dUrUst bir sekilde ortaya koyarak
kabul edildigini de g&stermek icin yeterliydi.

1961 anayasaslyla pek cok yeni kurum, 6zellikle de senato ve anayasa mahkemesi ortaya
ciktl. Yeni anayasa ayni zamanda askerlerin sesinin guclu cikhigi bir Milli GUvenlik Konseyi'ni
(MCGK) 1971'deki anayasa degisikligiyle hayata gecirdi.
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Yeni anayasa altindaki ilk parlamento secimleri 15 Ekim 1961'de yapildi. ... CHP 173 koltuk
(%36,7 oy), Adalet Partisi olarak (AP) yeniden acilan DP 158 koltuk (% 34,7) oy aldi
secimlerde.

Din karsisindaki tavirlarda da ilging bir degisim séz konusuydu. 1950-1960 yillan arasinda
yénetimde bulunan DP hUkUmeti, Kemalist devrimin kati laikliginden uzaklasmis ve islami
unsurlan yatistirma amaciyla dzellikle editim alaninda pek cok adim atmusti. ikinci
Cumbhuriyet hUkUmetleri Kemallist laiklige geri dénmediler, daha ziyade modemn bir islam
inancini éne cikararak islkami tepkiyi dogmadan yatistrmaya calistilar. Ama seriatin yeniden
gundeme gelmesi ya da islam’in bir devlet dini haline getiriimesi s6z konusu degildi. Tam
tersine, dinin siyasi amaclarla kullanimini suc kilan 1925 tarihli bir yasa, anayasada yer
almisti.

1980 yiinda Cumhurbaskani emekliye ayrildiktan sonra meclis, 100 oylamadan sonra bile
anayasal halef secme gdrevini yerine getiremediginde, sistemin islemedigi bariz bir sekilde
ortaya ciktl.

12 EylUl 1980'de Turk ordusu ydonetime bir kez daha el koydu. ... Bazi gecmis durumlardaki
gibi, ordu harekete gecmelerini siyasal sistemin cékmesi gerekcesiyle acikladi ve niyetlerinin
demokrasiyi yeniden kurmak oldugunu séyledi. UnlU bir Fransiz séz0; savas generallere
birakimayacak kadar 8nemlidir, der. Turk generallerinin gdrust de, demokrasi politikacilara
birakilamayacak kadar dnemlidir, seklindeydi.

Bircok acidan UcUnct Cumhuriyet'in anayasasi, bir dnceki 1961 anayasasinin tam tersiydi.
ikinci Cumhuriyet yasama ve yirUtme yetkisinin kisittanmasiyla ilgileniyordu. UcUncd
Cumbhuriyet ise yOrGtmenin, cumhurbaskaninin ve MGK'nin yetkilerini de dnemli dlctde
artirdi. Sorumsuz ve yikici oldugu dUsUnulen basin 6zgUrlGgu konusunda kisittamalar kondu,
genel grevler, dayanisma grevleri ve politik olarak tanimlanan grevlerin yasaklanmasiyla
sendikalarin etkinliklerine biyuk dlcide sinrlama getirildi. ifade 6zgUrligi ve katilim yeniden
saglandi, ancak belirtilen birkac acil durumda bunlarn sinilanabilecegdi ya da askiya
alinabilecegdi de vurgulandi; bunlar gerceklestirildi de.

Soguk Savas'in sona ermesi ve Sovyetler Birligi'nin cokUsu bazi tehlikeleri ortadan
kaldirmakla birlikte, ayni anda yeni guclUkleri ve firsatlar beraberinde getiriyordu. Yeni
bagimsiziga kavusan eski Sovyet Cumhuriyetleri’'nden altisi bUyUk oranda MUslUman’'di ve
bunlardan besi Turkce'ye yakin bir dil konusuyordu; yardim ve énderlik konusunda
TUrkiye'den dogal olarak beklentileri vardi. Avrupa Birlidi ile iliskiler de bundan etkileniyordu;
Sovyet tehdidi ortadan kalkinca, Avrupalilar TUrklerin iyi niyetine daha az 6nem vermeye
basladilar. Ayrica, Turkler artik, Avrupalilann gézinde, adayliga kabul konusunda daha
nitelikli rakiplerle yansmak zorundaydi. Kuzeyden gelecek tehditler ortadan kalkinca Turkler
guney ve dogu sinirlarnin étesindeki, dnceden ihmal ettikleri Ulkelere daha ¢ok ilgi
gOsterebileceklerdi.

iran’daki 1979 islam Devrimi TUrkiye'deki bircok insanda hem umut hem de kaygi yaratti.
Islam’in politik ve daha da belirgin bir bicimde bir secim faktérl olarak yeniden ortaya
clkmasi, savas sonrasi ddnemde CHP hUkUmetinin gercekten saibeli bir secim karsisinda
islam inanclanna ve duygulanna ilgi géstermek zorunda kalmasindan kaynaklanmaktadir.
Islam’in resmi kurum niteliginden cikarimasi ve din ile devlet islerinin kesin bir bicimde
ayrimasi Atatirk’on reformlarinin ve kurdugu siyasi duzenin temel tasiydi. Hem CHP
déneminde hem de orduda halefleri bu gelenegdi surdurduler, Din e@itimi ve her tUr ibadet
okullardan cikarildi; hatta dini kiyafetlerin ibadet alanlarn disinda giyilmesi yasaklandi.

Ama yeni ortaya cikan secmenin isteklerini degerlendirme zorunlulugu bir degisiklik getirdi.
Daha 1946 yilinin Aralik ayinda Ankara’daki mecliste din egitimiyle ilgili bir tartisma yasand,
hUkUmeti olusturan partiden birkac Uye de din egitiminin yeniden yapilanmasiyla yolunda
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konusmalar yaptilar. Basbakan kesin bir dille bu éneriyi reddetti; bu tartisma gelecekte
olacaklarin bir géstergesiydi. Meclis’teki uzun tartisma ve okullarda din egitimi ile ilgili
baskilar sirdU. Buna izin veriimeli miydie Eger verilecekse, zorunlu mu yoksa secmeli mi
olmaliydig Milli Egitim Bakanligi’'nin mi yoksa vyillarca islevselligini yitiren ve yeniden
canlanmaya baslayan Diyanet isleri Baskanlidi’nin mi denetiminde olmaliydi2 1949 yilinin
basinda dini egitim TUrk okullarinda yeniden basladi.

Dini canlanmanin ya da daha dogru bir deyimle dini etkinligin canlanmasinin baska
gdstergeleri de vardi. Buna Ankara Universitesi’nde ilahiyat Fakdltesinin acilmasi ve ezanin
Arapca’dan Turkce'ye cevriimesi de eklendi.

1950'de hukUmetin degismesinden sonra dini etkinligin, 6zellikle de dncUlerinin artan
kendine giveninden baska belirtileri de ortaya cikti. Artik daha cok insan camiye gidiyordu;
daha 6nce akillara gelmeyecek olan Arap alfabesiyle yaziimis metinler kamuya ait
duvarlarda gérilmeye basladi. Bircok yeni yayin arasinda islam tarihi ve égretisi Uzerine
hem bilimsel calismalar hem de populer inanis Uzerine incelemeler vardi. Uzun bir aradan
sonra bircok Turk Mekke'ye hacca gitmeye basladi. 1950 yilinda, hUkUmetin bu amag icin
doviz ayriimayacagini duyurmasina karsin Turk haci sayisi yaklasik 000 kisiydi. Belki de en
onemli gésterge yeni ve farkl dini basin kuruluslannin ortaya cikmasiydi. Arka arkaya gelen
hUkUmetlerin yonetiminde din egitimi okullarda ve Universitelerde yerini saglamlastirdi ve
yayginlastinldi; ézellikle de imam-Hatip okullarn denen yeni bir teskilat genisledi. Ozinde
imamlarin ve vaizlerin yetistiriimesi icin kurulan bu okullar dini kapsamda hem ik hem de
orta dereceli 6gretim sundu ve laik devlet okullarn karsisinda bircogu icin bir secenek
olusturdu.

RP'nin dini okullar, calisma gruplar, vakiflar ve cemaatler sayesinde hazir bekleyen bir
teskilata kondugunu sdylemek yanlis olmaz. Bunlarla resmi olarak RP arasinda bir baglant
kurulmasa da, 6rgUtu olmayan 6teki siyasi partilere acik olmayan bir yéntem sayesinde
RP’ye hizmet ettiler. Bu érgitlerin, hatta RP’nin islamcilardan, érgitlerden ve yurtdisindaki
hUkUmetlerden, dzellikle de iran, Suudi Arabistan ve Libya'dan bUyUk dlcUde yardim aldid
bildiriliyordu. Bu dnemli fonlar dini partinin ve érgUtlerin gecekondu bdlgelerinde, bUyUk
sehirlerde ve cevresinde simdiye kadar Turkiye Cumhuriyeti'nde goértlmemis dlcude bUyUk
bir refah programi Ustlenmesini sagladi. Dogal olarak bu onlara buyuk oranda oy sagladi.

1995 Aralik ayindaki genel secimlerde yaklasik olarak toplam oylarin yUzde yirmisine ulasan
RP'nin meclisteki sandalye sayisinda dnemli bir artis yasandi. Artik dini parti, Torkiye
Cumhuriyeti tarihinde ilk kez, mecliste en cok sandalyeye sahip parti unvanina sahip
oluyordu.

Azinlik sorunu TUrk devletiicin yeni bir sorun degildi, ancak gecmiste azinliklar her zaman
etnik dedil dini boyutta ele alinlyordu ve bunlar icin uygun dizenlemeler yapiliyordu.
Osmanli imparatorlugu’nda, daha énceki Misliman devletlerde oldugu gibi, Rumlar,
Ermeniler, Yahudiler ve daha ko¢Uk Hiristiyan gruplar kendi cemaat érgutlerini kurabiliyor,
oOzel cemaat haklanndan ve imtiyazlarindan yararlaniyorlardi. Bunlar Turkiye Cumhuriyeti
ddéneminde gdzden gegcirildi ve sinirlandi, ancak hi¢cbir zaman kaldinimadi ve azinliklar bu
sekilde toplumda kesin yer sahibi olarak goérUlduler. Ne imparatorluk ne de cumhuriyet
déneminde hi¢ kimsenin aklina gelmeyen, cogunluktaki MUslUman cemaatin icindeki farkl
etnik gruplarin azinliklann olusturduguydu — bu baglamda azinlik sézcugunun kullanimi,
TUrklerin cogu icin tuhafti ve bircogu bundan rahatsiz oluyordu. Osmanli terimi, tipki
Britanyall gibi, bircok farkl etnik kimligi kapsiyordu. Bunun Turk ile dedistirilmesi yeni
tartismalar yaratti.

KUrt sorunu bazen Kirdistan olarak adlandinlan Kirt topraklannin Torkiye, iran, ve Irak
arasinda boélinmuUs olmasindan, Suriye'de ve Kafkaslardaki cumhuriyetlerde kUcUk gruplarin
bulunmasindan kaynaklaniyordu. Butun bu devletler arasinda, Turkiye en acik ve en 6zgur
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olaniydi. Bu nedenle Kurt hareketinin baslica atilimi Turk rejimine karsi yénelmeliydi. Elbette
TUrk devletini zayiflatmak isteyen &teki unsurlardan, ézellikle Sovyetler Birligi, Iran ve
Suriye'den yardim gérmeleri kesindi.

TUrk hUkUmetleri KUrt ulusal hareketiyle sanki boyle bir hareket yokmus gibi davranarak basa
cikmaya calisti. Kirt kdkenli TUrk vatandaslan &tekiler gibi Turk idi, ayni gorevlere, haklara ve
firsatlara sahiptiler. Bunun en dogal kaniti KUrt ya da kismen Kurt kdkenli cok sayida insanin
devlette cumhurbaskanligl, Ust dUzey yonetim ve hUkUmet gorevleri gibi dnemli
kademelere gelmesiydi. Bu t0r atamalardaki gizli kosul kendi KUrt kdkenleri Uzerinde yersiz
vurgu yapllmamasiydi.

TUrkiye'deki Kurtlerin cogu icin bu uzun bir sUre kabul edilebilir g6zUktu. Ancak gitgide artan
sayidaki insanlar icin kabul edilemez hale gelmisti. Beklentileri minimum dUzeyde KUrt dilinin
taninmasindan ve kullaniimasindan, maksimum duzeyde ayrilik ve bagimsizlik talebine
kadar degiskenlik gdsteriyordu. Bu son talep genelde farkli esin kaynagi olan radikal
ideolojilerle baglantiliydr ve gUneydoguda bUyUk bir silahl baskaldin ve Ulkenin oteki
bolgelerinde de terér eylemler biciminde ortaya kondu.

Ordu acisindan Kurt hareketi dncelikle bir guvenlik sorunuydu — amagc Turkiye
Cumhuriyeti'ni bdlmek olan siddetli aynlik¢i bir hareketle ugrasma geregiydi. Politik
cevrelerde, dzellikle Ozal ve seleflerinden bazilannin yénetiminde Kirtlerin siyasi olmasa da
kOltOrel haklanni kabul etme istegi gittikge artiyordu. Bagimsizlik ya da dzerklik séz konusu
olamazdi, ancak Kurt dilinin kullaniimasi baska bir konuydu. Bir suredir KUrtce kitaplar,
dilbilgisi kitaplari, sézlukler TUrkiye'deki kitapcilarda 6zgurce satilabiliyor ve hUkimet
denetimin de olan radyo ve televizyonlarda olmasa da &zel kuruluslarda Kirtce yayin
yaplliyordu. Hem bdlgesel ve yerel politikada hem de Ankara’daki mecliste Kurt temisilciler
vardt. iclerinden bazilar KUrt bélgeleri konusunda Birlesik Kralliktaki Galler ya da hatta
Iskocya'ya benzer bir dizenlemenin yapiimasini énerecek; bazilan da bdyle bir politikanin
sonucunun irlanda ya da Bask dredine benzeyecedini dne sirecek kadar ileri gitti. Bu
arada, bolucUluk ve terdr karsisinda mUcadele surdUren ordu dnemli merkezlerde bile Kort
orgutleri Uzerinde kesin kisitiamalar getirmeye devam etmekteydi.

Ordu sozcUleri surekli olarak Turk devletinin karsisindaki en buyuk iki tehlikenin Kort sorunu ve
kdkten dincilik oldugunu, bunlardan birinin ulusal ve bdlgesel birligi, &tekinin ise laik, modern
kurumu tehdit ettigini ileri sUrGyorlardi. Bir 0cUncU tehlike ise istikrarsizlik, yani koalisyonlarda
ve koalisyonlar olusturan partilerde yasanan surekli degisim ve parcalanma, siyasi ve sosyal
dUzenin bozulmasini saglayan radikallere yol aciimasiydi. Ordu liderleri ve sézcUleri
tarafindan sik sik dile getirildigi gibi, silahll kuvvetlerin zorunlu gérevi Ulkenin toprak
bUtuNIOGUNU ve yapisiniic ve dis dismanlar karsisinda korumaktir ve ordu en énemili
tehlikeyi ic dUsmanlarnn olusturdugu konusundaki gérisunU gizlememistir.

Ik bakista ordunun bdylesine gicli ve yaygin bir rol oynadidi ve bunun MGK ile
kurumsallastigi bir politikada demokrasinin geleceginin pek parlak olmadigi dustnUlebilir.
Ancak bu gérus yanilticidir. Aciklamalar uyarinca ve genel egilimin aksine, ordu liderleri her
defasinda yapacaklarini sdyledikleri seyleri —dUzeni saglamak, demokratik yasayr kurmak
ve tekrar barakalara ddnmek— yapmislardir.

Son kirk yildir en az dért askeri “midahale” oldu. Onemli olan bu midahalelerin
gerceklesmis olmasi degildi —cUnkU, ne de olsa, bu bdlgedeki norm ve siyasi kUItUr buydu—
bUtin bu dért mbdahaleden sonra, ordu cekildi ve demokratik surecin yeniden
baslamasina izin verdi ve hatta bu sureci kolaylastirdi. Profesér Samuel Huntington'in da
gbzlemledigi gibi, kurulmus bir demokrasi olarak nitelendirilebilmesi icin bir toplumun en
azindan iki kez secim ile hUkUmetini degistirmis olmasi gerekir Turkiye, bélgedeki secimlerin
hUkUmetleri degistirmemesinin daha yaygin oldugu, hUkumetlerin secimleri degistirdigi bir
bolgede, bu testi iki kez degil birkac kez verdi.
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Sadece birkac Ulkede demokrasi eskidir ve yerlidir, bu da bUyUk bir evrimin sonucudur.
Cogu Ulkede, demokrasi yenidir ve ithal edilmistir. Bazilanndaysa demokratik kuruluslar
Ulkeyi terk eden emperyalistler tarafindan miras birakiimistir; bazilannda galip gelen
dUsmanlar tarafindan empoze edilmistir. Turk demokrasisi ne miras alinmis ne de empoze
edilmistir; TUrk demokrasisi TUrklerin 6zgUr secimini temisil etmistir. BUyUk dlcUde yabanci
modeller Uzerine kuruldugu dogrudur, ancak modellerin secimi —ya da yanlis secimi—
kendilerine aittir ve demokratik gelismenin bicimi ve hizi dis guclerden cok kendileri
tarafindan belirlenmistir. Bu da bu kuruluslara daha ¢cok sag kalma sansi tanimigtir.

Demokratik kuruluslar bunlarn kabul edecek ve isletecek insanlar arasinda daha kolay var
olma sansi bulur ve bu istek belirli bir dUzeyde ekonomik, sosyal ve siyasi gelisim duzeyine
ulasmis olmayi gerektirir. Bu acidan Ulkenin ekonomik gelisimi ve etkin ve verimli bir girisimci
sinifin ortaya ¢cikmasi bUyUk dnem tasir.

Demokratik gelisim daha eski ve daha kdklU geleneklerin yardimiyla da saglanabilir; bunlar
demokratik olmasa bile, halkin demokrasiye hazirlanmasinda yardimci olabilir.

Geleneksel islam gecmisi bu t0r ézellikler sunar: bUtin yasalann Uzerinde olan ve yéneticinin
de tabi oldugu bir yasa kavrami; yonetici ve yonetilen arasindaki, yoneticinin eylemlerinin
ve emirlerinin yUce yasayla celismesi durumunda sona erdirilebilecek sézlesmeli iliski
kavrami. Egemen gug Uzerindeki bu kisitlamalarin ¢ok ileri gitmedigi bir gercektir. Yasanin
kendisi ydneticilere otokratik guc verir; hangi emirlerin yasal olup olmadigr konusunda hicbir
islem yapillmaz, hatta tartisimaz bile.

On dokuzuncu ve yirminci yUzyllda modernlesme sureci bu durumun tersini kanitlamistir.
Bunlar bir yandan yeni araclarini yoneticilerin guclerini pekistirme ve yénlendirme araclarna
doénustirerek durumu kotulestirirken, bir yandan da daha énce egemenligin etkin bir sekilde
uygulanmasini sinirlayan araci gucleri —ki bunlann arasinda bdlge énde gelenleri, sehir
aristokratlarn ve sulh yargiclar, dini ve askeri kuruluslar vardir— fesheder ya da zayiflatir. Bu
da Osmanl demokrasisinin énculerinin, durumlarini yabanci ve tuhaf disuncelerle sunmak
yerine, eski 6zgUrlUklerin yeniden kurulmasi biciminde sunulmasini saglamistir.

Dogaldir ki cok bUyUk guclUkler yasandi. Bunlar arasinda dikkat cekici olani devlette
taninmis bir yasama islevinin olmayistydi. ilke olarak tek gecerli yasa kutsal, sonsuz ve
degismez bir yasa olan Dini Yasa idi ve insanin rolU yorumlama ve uygulamayla sinirliyd,
Elbette, uygulamada ydneticiler yasalar yaptilar ve yUrirlige koydular; yorumlama ve
uygulama sUrecleri ve bazen yasanin kodifikasyonu yasamayi olusturuyordu. Ancak bu
geleneksel bir toplumda bu sekilde taninmiyor ve bu nedenle yasama yeftkisini yerine
getirecek hicbir yasama organi, ruhani meclis, konsey ya da parlamento bulunmuyordu.
Elbette toplantilar, tarlismalar ve danisma toplantilan yapiliyordu, ancak bunlar
kurumsallasmamisti ve karar yetkileri yoktu. Merkezde yasama meclisinin ve baska
noktalarda da benzer yapilarin olmadig dusunuldtgunde Bati tarzi temsil ve cogunluk
kararindan olusan iki yénlU demokrasiyi gelistrmeye ve uygulamaya gerek yoktu. Benzer
mirasa sahip &teki Ulkelerde oldugu gibi TUrkiye'de de siyasi gelenek buyuk dlcUde emir ve
itaatlerden olusuyordu. Bu iki aliskanliktan vazgecmek gUctor.

Ancak bir girisimde bulunulmustu; bu da énemli dlcUde basariya ulasti. Tirk demokrasisinin
goreceli basansinin bir aciklamasi da baska yerlerde demokrasi yanlislarinin kavranmasi ve
belki duzeltimesine verilen deger olabilir.

Sik ileri sUrGlen nedenlerden biri de Turk devletinin araliksiz varligini sGrdGrmesidir. Batili
olmayan devletler arasinda sadece TUrkiye hicbir zaman sdmurgecilik yasamamistir ve
hicbir zaman imparatorluk yonetimi altina girmemistir. TUrkler her zaman kendi evlerinin ve
gercekte de uzun bir sUre bircok evin sahibi olmustur. imparatorluklarnni kaybettiklerinde ve
kendi evlerinde bile direnisle karsilastiklarinda, Kurtulus Savasi'ni kazandilar ve boylelikle bir
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gercekcilik duzeyine ve bununla, siyasi yasamda bagimsizlik savasiminin kusaklar boyunca
sUrdugu ve bagimsizlik ve 6zgurlUk'On, genelde 6zgurlUk aleyhine, esanlamli sGzcUkler
olarak gorildugu Ulkelerde gorUimeyen bir dzelestiri dUzeyine ulastilar.

Bagimsiz olusuna karsin, ya da bagimsiz olmasi nedeniyle, Turkiye, bUtin Batili olmayan
Ulkeler arasinda Batiile en uzun ve en yakin temasa sahip olan Ulke olmustur. Hem savas
alaninda hem de ekonomi alaninda Bati’'nin Ustunligunu kabul eden Turkler bakislarini Bati
fikirlerine ve kuruluslarna cevirdiler ve Batililasma reformu konusunda kararli bir secim
yaptilar. Parlamenter demokraside Turklerin deneyimi, Batill olmayan Ulkeler arasinda en
uzun sure olan yaklasik 125 yildir devam ediyor ve bugUnkU gelisimi cok gUclu, genis ve
derin bir deneyime dayaniyor. Osmanlilar déneminde ve bundan sonraki Turk
cumhuriyetlerinde demokrasideki inis cikislar, demokrasinin zor bir ilac oldugunu, kUcUk ve
sadece kademeli olarak artan dozlarda uygulanmasi gerektigi inanisini guclendiriyor. Cok
bUyUk ve ¢cok ani bir doz hastayi dldUrebilir.

TUrklerin demokrasi deneyimi énemli sorunlar yasadi, agir engellerle karsilasti ancak bUtin
bunlardan sag cikmayi basardi. Bu sorunlara ve engellere karsin —belki de bunlar
nedeniyle— TUrk demokrasisi benzer deneyim ve geleneklere sahip Ulkeler arasinda en
basarli olanidir. Bundan sonraysa digerleri icin bir model olusturabilir. TUrkiye drneginde
sapmalar ve mudahaleler olmustur ve bunlar bUyuk gerilimlerin ve sinirh demokratik
deneyimin bulundugu durumlarda dogaldir. Onemli ve ayirt edici olan ise her sapmadan
sonra, demokratik surecler tekrar rayina oturtulmus ve Turk halki 6zgUrlUk ve demokrasi
yolculuguna devam etmistir.

TURKIYE CUMHURIYETI'NIN OSMANLI KOKENLERI

Bu metinde amacim, Turklerin erken dénem tarihlerinde ve dolayisiyla da islamiyet’te bir
sUre filizlenip gelisen ve 1923'te resmen taninarak geleneksel ifadelerle kullaniimaya
baslanan birtakim belirli dUsunceleri arastinp onlann kdklerini inceleyerek asil hallerini
bulmaktir. 1923'ten bu yana, tarihsel degisim sureci icerisinde kacinilmaz olan erteleme ve
gUcluklere ragmen, bu dustnceler giderek daha eftkili oldular.

Bu gorUslerin ilki gec donem Osmanli TUrklerince ve yeni dénem Cumhuriyetci TUrklerce
hakimiyet-i milliye olarak adlandirian ve ne tanrisal ne de kalitsal olan egemen otoriteyi
esas alan, halka dayall egemenlik dUsuncesidir. Buna bagli olarak dogrudan devrime giden
bir dUsUnce; otoritenin kaynagi olan ulusun —burada ulustan fam anlamiyla neyi
kastettigimizi simdilik bir kenara birakalim— htkumeti, hatta bazi durumlarda rejimi
degistirme yetkisine sahip oldugu dusUncesidir.

Halk egemenligiyle baglantili olan ikinci bir gérUs ise sinir egemenliktir. Bu da, egemen
gUcun ne mutlak ne de keyfi oldugu, yéneteni ve yonetileni baglayan, otoriteyi tanimlayip
sinirlayan ve onun acik ve kesin kurallarla boyunduruk altina alinmasi anlamina gelmektedir.
Modern caglarda bu kurallar anayasa olarak biliniyor.

TUm bunlara bagli olan yine UcUncU bir goérUs var ki, o da, ataerkil ya da pastoral hUkimetin
aksine geleneksel yazarlarn politika Uzerine yUrUttUkleri iki popUler fikri kullanan temsili
hUkUmet nosyonudur. Bu gorUse gére, buyruk altinda olan kisi, ya da daha dogrusu
“yurttas”in geleneksel anlayista oldugu gibi sadece iyi ydnetiimeye degil, hUkimetin
olusturuimasinda gdérev almaya da hakki vardir. Hatta secimi kazanmis olan kendi
temsilcileri sayesinde hukUmetin yénetiminde bile yer alabilir.

DordUncu gorus bizim bugun vatanseverlik olarak ifade ettigimiz ve eski dinsel, cemaatsel
ve hanedansi kimlik dUsuncesinin ve aidiyet duygusunun yerine gecmesini istedigimiz ulus
ve Ulke nosyonudur - TUrk ulusu, TGrk yurdu gibi.
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Cumhuriyya kelimesi, belirsiz sonekiyle, ilk defa 18. yUzyilin sonlarinda TUrkce'de ortaya cikar,
Arapca’da ise daha sonradan Turkge'nin etkisiyle olusmustur. Aslen cumhuriyet degil de,
cumhuriyetcilik anlomina gelen bu kavram ancak 19. yUzyil sUresince tedrici olarak bir
anlam degisimine ugradi. 19, yUzyilda diger yerlerde oldugu gibi TUrkiye'de de cumhuriyet
ve demokrasi arasinda belirgin bir ayrim yapiimamisti. Olusabilecek karisikligr engellemek
icin bu goérUsU zihnimizde tutmak cok énemlidir. © zamanlar —bugun bile tuhaf gérintyor—
bircok kisi cumhuriyet ve demokrasi kelimelerinin az ya da cok esanlamii olduguna inandi.
Cagdas Yunanca'da, demokratia cumhuriyet demektir. Acik¢ca birbirinin yerini tutabilen bu
iki kelimenin, cumhuriyet ve demokrasinin, zorbaliga, keyfi hUkUmete (ki bu monarsiyle es
tutuluyordu) birer karsi tez oldugu farz ediliyordu. Bir tarafta cumhuriyet ya da demokrasi,
diger tarafta da monarsi ya da istibdat vardi, bu iki kavram cifti esanlamli sayildi.

O tarihlerden bu yana bu iki zit anlamli sézcUk ciftini ayirt etmeyi 6grenmemize yetecek
kadar cok zorba cumhuriyetler ve demokratik monarsiler gérdUk. Ancak sunu
hatirlamamizda fayda var ki, 19. yOzyllda bu bdyle degdildi. © zamanin Turkce'sinde
cumhuriyet veya cumhur kelimeleri modern anlamda cumhuriyetci, yani devlet
yoneticiliginin kalitsal olmadidi bir sistem anlamina gelmeyebiliyordu.

TUrk siyaseti icerisinde gecen en énemli ikinci kelime de istiklal (bagimsizlik) kelimesiyle iliski
kurabilecegimiz hrriyettir (6zgUrluk). Bu iki kavram arasinda yine bir zamanlar karisiklik séz
konusuydu. HUrriyet ve istiklal terimleri de esanlamli ve birbirinin yerini tutabilen ifadeler
olarak kabul ediliyorlardi: hurriyet istiklal, istiklal de hirriyet demekti. Fakat simdi daha iyi
biliyoruz ki, hUrriyet ile istiklal ayn kavramlardir. Bunlar birbirlerinden farkli olduklar gibi
sémurgecilik sonrasi dunyada bu iki ifadenin birbirlerine uyusmayan kavramlar olduklarina
inanildi, birisi basladiginda digeri sona erer. Her iki kelime de Arapca-islami terimlerdir ve
hicbiri Osmanli’'nin icadi degildir. Her ikisi de, cumhuriyetin tersine, klasiktir ama
Osmanlica’da ancak 19, yUzyilda siyasi terim olarak kullaniimiglar. Hurriyet kelimesi
Arapca’daki hurriya’dan geliyor ve klasik Arapca kullaniminda bir hukuk terimiydi. Kole
olmanin aksine 6zgur olmak anlamina geliyordu, yani kdle olmama durumuydu. Normal
olarak hukuki, bazen de toplumsaldi, ama hicbir sekilde siyasi degildi. islam dUnyasi, Batidan
farkli olarak, kéleligi siyasi bir metafor olarak kullanmadi. istiklal, “tam yetki” [full powers]
anlamina gelen idari bir kavramdi. Bir ydnetici veya general acil bir durumda disariya
gonderildiginde kendisine tam yetki verilebiliyordu. Yani, her zamanki sinilamalara ve
kisitlamalara bagl olmadan sinirsiz yetki verilmesine istiklal vermek deniyordu.

Kavramlarin G¢UncuU grubunu ulus ve Ulke ifadeleriniiceren ve &zellikle Osmanlica ve
Arapca’da farkli bir anlama gelmesine ragmen Turkce'de ulus anlamina gelen millet
kelimesi ve Ulke ile, patrie ile esanlamli olan vatan kelimeleri olusturuyor. Bunlar yine klasik
kavramlardir, ancak, her ikisi de 19. yUzyll boyunca yeni icerikler kazandiklarn gibi halkin
anlayisiyla resmi kullanimin her zaman ayni olamayacagdi gercegdinden hareketle belli bir
belirsizligi de tasiyorlardi. Bu iki kelime de 1839 Tanzimat Fermani’nda ve sonraki belgelerde
ortaya cikiyorlar; hala bu belgelerin bazilannda karisikigin devam ettigini gorriz. Ornedin
dini hesaba katmadan tekil Osmanl milleti Gzerinde israr ediliyor ve ayni belgede MUsliman
milleti ve diger milletler'e deginiliyor. Zaman icerisinde millet kelimesi dini cemaat
anlamindan siyrilip laik ulus anlamina burbnerek bUyUk dlcUde degisime ugradi, ancak
bazlan bu degdisimin bUsbUtun tamamlanmadigini séyleyebilir.

Vatan kavrami evvelce hicbir siyasi icerik tasimiyordu. Yalnizca bir insanin dogum kdken ya
da ikametini belirtiyordu. 19. yUzyilda ise Glkenin siyasal ve duygusal cagrisimini kazandl.

Simdiye kadar acikladigim tUm kavramlar ve gelismeler 18. yUzyilin son déneminin ilk
ylllarina ve 19. yUzyila aittirler. Ancak yeni dusGncelerin girisi ve MUslUman Turkler arasinda
kabul gdérmesi, ister milliyetci isterse yeni islamci savunmaci bakis acisina sahip romantik
tarincilerin gérmedikleri ya da yanlis anladiklan —gercekte ise ihmal edip carpittiklarn—
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geleneksel Turk-islam gelenedinde mevcut olan belli unsurlar tarafindan kolaylastirimisti.
DUsunce ve gelenek islahatcilarnin birgogu islahatlarni hakiki geleneksel usullere geri donuUs
olarak gosterip daha da cazip hale getirmeye calistilar. Hatta bazen Avrupa’dan
uyarlamaya calistiklan uygulamalarin islam ya da Turk kaynakli oldugunu iddia edecek
kadar ileri gittiler.

Osmanli imparatorlugu’nun dizginlenmemis bir despotizm oldugu seklindeki amiyane géris
elbette yanlistir. Osmanli devleti, Osmanl egemen gucU hem teoride hem de uygulamada
sinirlandinimisti. Onu kisitlayan guclerin basinda seriat kurallarn geliyordu. Sultan seriata tabi
idi dolayisiyla kanunun Uzerinde degil altindaydi. Kanun yapmiyor ve hatta kuramsal olarak
yorumlayamiyordu bile. Yasa tarafindan tebaasinin en celimsizinden bile daha az
olmaksizin kisitlanmisti. Anayasal sinirlayici bir guc olarak seriatin kendi eksikliklerinin oldugu
da dogrudur. Seriat, Sultana fillen despotik olmasa da otokratik yetkiler tahsis ediyordu.
GUnahta itaat yoktur dUsturuna ragmen, bir buyrugun ginah olup olmadigini sinayacak
herhangi bir prosedur koymada basarisiz kaldigi gibi insanlarnn padisaha nereye kadar itaat
edecekleri hususunda da bir kriter gelistirmede aciz kalmistir.

Bununla beraber, Osmanli Devleti'nde seriatin 6Sngdérdigu sinirlamalart uygulamak igin,
goreceli olarak daha yUksek bir medeniyet seviyesine ulasmis diger islam devletlerinde
gorllemeyecek boyutta, ciddi bir hamle daha yapildi.

Daha 6zgUl bir érnegdi ele alacak olursak, Sunniligin egemenlik kavraminda antlasmaya ve
rzaya (consent) dair bir unsur var. Riza kaciniimaz surette geri cekilmeyi ya da kabul etmeyi
ima eder. SUnni fikhinin egemenlik kurumlar Uzerine ifade ettigi goruslere gdre emir
otoritesini ne nesepten ne de dogrudan dogruya Tanrndan alir.

Islam tarihinin ortalar, kabaca 11. yizyildan 14. yizyila kadar olan dénem, tam manasiyla
bir ddnum noktasiydi. Butin Ortadogu toplumu, kGIt0rG ve hUkUmeti Turklerin ve Mogollarin
Ortadogu'ya gelmeleriyle ve yeni hayat kaliplarinin kurulmasiyla dénusmeye baslamist.
Rejimlerin denge ve istikrara kavusmasi gibi, erken dénemlerde pek rastlayamadigimiz siyasi
onemleri olan yeni dzellikler ortaya cikmisti.

Bu siyasi degisimin bir ydnU de meclislerin, danisma organlarinin ortaya cikmasi ve
mesveretin, maswara’'nin kurumsallasmasi oldu. Bunlar yine de, Avrupa’daki
parlamentolardan, synod ve corte’lerden cok uzaktadirlar; ama klasik islamiyet’ten cok
ciddi bir degisimi de simgelerler.

Bir grup insanin ortak karara varmasi ve cogunlugun aziniga egemenlik sagladigi bir
oylama yapmasi, cogunluk, kolektif, karar, gibi kavramlar, dncekilere kiyasla yeni ve
yabanciydi. iigin¢ olan baska bir sey daha var ki, o da bundan bahsederken serbest bir
muUzakereyi takip ettigini séylUyor olmasi: “Bir vech-i serbestiyet bahs G minazara...” Serbest
tarismada kimler yer aliyor? iki grup: Biri, oldukca acik olan ve “devlet memuru” anlamina
gelen hademe-i devlet, digeri ise “buyruk altindakilerin vekili” demek olan vikela-i raiyyet.
Temsilen secilen bu kisa pasaj da, milletvekilleri, demokratik hUkUmet ve cogunlugun
kararindan bahsedildi, ama hepsi de geleneksel bir dil icinde sunuldu. Osmanli tarihcilerini
dikkatli bir sekilde okumak gerekir; aksi takdirde kolaylikla kelimelerin ardina gizlienmis bu tip
yenilikler gdzden kacinlir.

19. yOzyill ve 20. yUzyillin baslan iki bUyUk ve birbirleriyle celisen gelismeye sahne olmustur. Bir
yanda otoriteryanizme dogru guclU bir kayis vardi. 19. yUzyil reformlarinin temel etkisi araci
ve sinirlayici guclerin iptali ve ortadan kaldinimasi olmustur. Il. Mahmud'un TUrkiye'nin BOyUk
Pedro’su oldugu sdylenegelmistir. Muhtemeldir. Evlilik faaliyetleri y0zOnden olmasa da,
ulemayl kamulastirmasindan dolayi, o ayni zamanda Turkiye'nin VIII. Henry'siydi. Henry'nin
manastirlar icin yaptiklarni, Il. Mahmud ulema icin yaptl ve daha sonra halefleri ulemayi bir
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memurluk dalina indirgediler. Bdylece cok bUyUk bir sinirlayici otorite olan ulema,
bagimsizligini, gucinU ve efkisini kaybetti.

Buna benzer diger bir degdisiklik, sipahilerden ve de tasra esrafindan artakalanlarin ilgasi
olarak ortaya ciktl. Bu durum, merkezilestiriimis devlet idaresinin yerel 6zerkligi ortadan
kaldirdigi anlamina geliyordu. Modem haberlesmenin baslamasi bu streci oldukca
hiziandirdi. Telgraf, baski altinda tutmanin baslica araci haline geldi. Barid'i ortacad islam
toplumunun bir kurumu olarak inceleyecek olanlar, Osmanli Devleti'nde telgrafin ne kadar
onemli oldugunu hemen kavrayacaklardir. Otoriter kelimesi geleneksel anlami olan geriye
donus gibi gericilik manasinda anlasimamalidir. Tam tersine otoriter gelismeler genellikle
bUyUk reformlarla iliskilendirilmistir. Muhtemelen, Osmanli sultanlarn arasinda en énemli
reformist Il. AbdUlhamid'di.

Ayni zamanda otoriteryanizmin etkin tirmanisi liberal ve demokratik dUsuncelerin ve dzellikle
de anayasal ve temsili hUkiUmet dusincesinin gelismesine neden oldu. Otoriteryanizm nasil
ki muhakkak gerici bir surette degerlendirilemeyecekse, liberalizm de muhakkak surette
ilerici olarak gérUlemez. Keza, liberalizm de geriye goéturen tutumlarla sikca
baglantilandinimistir. Bazilan demokrasiye dylesine kuvvetli inandilar ki, onu korumak ve
baskalarina kabul ettirebilmek icin zor kullanmaya bile istekliydiler, digerleriyse demokratik
siyaseti, iktidar ele gecirmek ve sonra da ayni imkanlarn kendi siyasi ve ideolojik rakiplerine
yasaklamak icin bir yol olarak gérduler.

TARIHSEL PERSPEKTIF iCINDE TURKLERIN DEMOKRASI DENEYi

Demokrasi istikrarsiz ve o nedenle de zaman zaman patlayici bir icerige sahip bir sézcuk ve
kavramdir. YOUzylllimizda neredeyse bUtun yonetimler, bu sézcugu farkli ve kimi zaman celisik
anlamlarda kullanarak, su veya bu vesileyle kendileri nin “demokratik” olduklarini ileri
sUrmuslerdir. Cogu kez demokrasi sézcugunin dnUne, etkisi s6zcUgun anlamini degistirecek
hatta tersine cevirecek —halkin, temel, organik ve benzeri— kimi nitelemeler getirilir. Boyle
bir degisme olmaksizin bile, “demokrasi” ve “demokratik” sézcUkleri, eski demokratik
toplumlarda bu sézcUklerin normal anlaminin tam tersini ifade etmek amaciyla kullaniimigtir.

Oncelikle, yénetimin yetkesini halktan almasi ve dolayisiyla halka karsi sorumlu ve halk
tarafindan dedistirilebilir olmasidir. ikinci olarak, halkin secimini bilinen ve yerlesmis kurallarla,
yasal olarak belirenmis araliklarla dizenlenen secimler biciminde yapmasi.

Bir baslik icin énemli olan sapkanin bicimi degil, fakat onun orttGgu kafanin sekli ve
sembolize ettigi akildir. Secim icin dnemli olan, gdzlemcilerce, secmen davranisini arastiran
bilim adamlar ve digerlerince, bitmez tUkenmez bir tartisma konusu yapilan degdisik bicimleri
degildir dncelikle. Onemli olan onun sonuclandir. Can alici sinama neticedir: Secmenler,
basit secim sureciyle, hUkUmeti yerinden edip yerine yenisini getirebiliyorlar mig Profesér
Samuel Huntfington secimlerle yonetimini iki kez degistirmedikce bir Ulkeye gercekten
demokratik denilemeyecegine dikkat cekmistir. Gelismekte olan Ulkelerde ikinci degisimin
onemi aciktir. Kimi durumlarda dyle olmaktadir ki, iktidarn elinde tutan bir ydnetim belki
ilkesel olarak, belki dikkatsizlikle, kendisinin secimle gérevden uzaklastinimasina izin
vermektedir. Yazik ki, cogu kez tanik olunan, yerlerine gecenlerin bir kere yerlerini
saglamlastirdiktan sonra, gorevi geldikleri yoldan terk etmemenin yollarnni arastirmakta ve
bunun da bUtin énlemlerini almaktadiriar. Turkiye'de, birkac on- yil boyunca yénetimi
cekismesiz elinde tutmus olan bir partinin, bir genel secimi hazirlayip, idare ve nezaret
ettikten sonra kaybettigi 1950 secimleri dncesi, esnasi ve sonrasinda orada bulunma firsatim
oldu. Bircok bakimdan 1950 genel secimlerinde yenilgileri, Atatirk’Gn Cumhuriyet Halk
Partisi'nin bUtun basarilarnnin en bUylgu olmustur. Ne yazik ki, onlarin yerini alanlar
demokratik secim 6zgUrligone ayni bagdliig gdéstermediler. Ozellikle, yargiclarn
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bagmsizigini sinilamaya calisarak, demokrasinin vazgecilmez givencelerinden birinin
gUcunu ciddi sekilde zayiflattilar. Bu givencenin onarmi ve korunmasi yasamsal dnemini
korumaktadir.

Her tUrl0 yonetim bicimi genel olarak kabul gérmUs bir mesruiyet ilkkesine gereksinim duyar.
Bu nUfusun sadakatini —salt boyun egme ve gdénuUlsUzce onaylamadan farkl olarak— temin
eder; ayni zamanda sistem icerisinde bariscil ve kabul edilmis bir ardillik icin bir temel saglar.
Bircok siyasi rejimde, mesruiyet ve onunla birlikte ardillik ¢ kaynaktan tUremistir: Tann’dan,
yani teokrasi, dncellerden, ki zorunlu olarak olmasa da, genellikle bir monarsi bicimidir, ve
halktan, yani demokrasi. Bu Uc kategori karsilikli olarak dislayici degildir; dedisik basari
dUzeylerinde, hic olmazsa bunlardan ikisini birlestirmeye calisan Ulkeler vardir. Britanya ve
Iskandinavya Ulkeleri Devletin Basi ile HOkUmetin Basi arasinda, ilki icin bir denge ve sUreklilik
unsuru olarak monarsiyi muhafaza ederek, ikincisini demokratik ydntemlerle secerek, acik
bir ayrm yapar. Fransa ve TUrkiye gibi diger Ulkelerde, monarsi ile demokrasiyi birlestirme
cabasi terk edilmistir ve bizzat devletin basi demokratik sUrecin bir parcasi haline gelmistir.
Teokrasi sézcUk anlamiyla ve ilkesel olarak, Tanr'nin yénetimi demektir. Kuskusuz
uygulamada bu, tannsal otoriteyi temsil etme, tannisal erekleri yorumlama ve tanrisal
kararlan yerine getirme iddiasindaki insanlarca yénetim anlamina gelir. Bu su can alici
soruyu davet eder: bu ydneticiler kimin tarafindan ve nasil secilirler? iddialan kimin
tarafindan ve nasil incelenir, gecerli kilinirg Bir ydneticinin seleflerince aday gosteriimesi, ya
da bir yénetimin halk tarafindan secilmesinde, yetkili kilinma sUreci acik ve ya saldir ve her
iki tOrUn istikrarll ydnetim bicimlerinde, normalde tartisiimaz. Tanr tarafindan yefkili kilinma
daha kolay ileri surGlur, daha guc dogrulanir. Gecmiste teokrasi siklikla, hatta genellikle,
monarsi ile birlesmistir. Bir elde her seyi bilme ve her seye kadir olma niteliginin, digerinde
secmenlerin 6zgur iradesinin toplanmasi hi¢c kuskusuz daha guc¢ sinanrr.

Batr'daki en bUyUk ogula dncelik hakki taniyan sistem normalde islam dinyasindaki
monarsilerde uygulanmadi, buradaki daha yaygin usul, yénetimi elinde bulunduran erk
sahibine yerine gececek ardill akrabalar arasindan secme hakki veriimesiydi. Bu ilke o
kadar guclU bir sekilde kdklesmistir ki, gunumuUzde, monarsinin seklen ilgasindan sonra bile,
kalitsal cumhuriyetci baskanlik sistemine, hatta —Suriye ve Irak’ta— kalitsal devrimci seflige
dogru egdilimlere tanik olmaktayiz.

1918'in maglup gUclerinden sadece TUrkiye kendisine galip MUttefikler tarafindan empoze
edilen barnsi reddedip, 6zgUr ve esit sartlarda, temel ulusal amaclarini temin eden bir baris
anlasmasint mizakere edebildi. Ve islam dUnyasinin kalani yabanci ydnetimler altina
girerken, neredeyse sadece Turkiye, egemen bagimsizigini korumakla kalmadi, onu
pekistirmeyi de basardi. Kemal Atatirk’Un ve dnderlik ettigi ulusun basarilan arasinda —
dUnyanin bu bdélgelerinde nadiren rastianan— bagimsizlik ile 6zgUrlik arasinda ayrnm
yapma becerisi gérmezden gelinebilecek bir basar dedildir. Neredeyse vyitirilmis bagimsizlik,
askeri zaferle yeniden elde edildi ve percinlendi — bu bir ulusal kutlama nedenidir. Fakat
TUrkiye'de bagimsizlik basarisi bir son degdil, ancak bir baslangic olarak géruldu; nadir ve
kiymetli bir sey, yani 6zgUrlUk icin yeni bir arastirmanin baslangic noktasi.

DUnyanin bircok yerinde, bilhassa Yeni DUnya’'da, temsili demokrasinin insanligin dogall
durumu ve ondan herhangi bir sapmanin dizeltiimesi gereken bir anormallik ve hatta belki
de cezalandinimasi lazm gelen bir su¢ oldugu yolunda yaygin bir kani vardir. Bu varsayim
cogu kez bUtinUyle gercekci oimayan beklentilere, bilhassa —son yillarda— Sovyetler
sonrasl devletlerde, yol acmistir. Bu varsayimi paylasmiyorum ve daha gercekci, daha
karsilastirmali bir yaklasima gereksinim duyuyorum. Demokrasi bUtin yénetim bicimlerinin,
muhtemelen en iyisi, kesinlikle en zorudur. GUnUmUzde dUnyanin bUyUk bolimuinde sdyle
veya boyle bir demokrasi bicimi uygulanmakta veya hic olmazsa resmen aciklanmaktadir
ve hatta 6zgun demokratik kurumlar hatin sayilir ilerlemeler kaydetmektedir. Fakat her Ulke
kendi tarihsel kosullar icinde, ve geleneklerinin ve deneyimlerinin isiginda, gérilmeli ve
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incelenmelidir. ingiliz, Fransiz, ve Rus imparatorluklarnnin yerini alan cesitli devletlerdeki
demokratik kurumlarnn basar ve basarnsizliklan ortaya ¢ikabilecek farkliliklara érnek teskil
eder. Demokrasi ancak birkac Ulkede k&klU ve bUnyevi bir sey, uzun ve kesintisiz bir evrimin
sonucudur. Cogunda yeni ve disarnidan ithal edilmistir. Kimilerinde demokratik kurumlar
Ulkeyi terk eden sdmurgeciler tarafindan miras birakilmistir, kimilerinde ise galip
dUsmanlarca zorla benimsetilmistir. Tirk demokrasisi ne miras birakilmis ne de zorla
benimsetilmistir. TUrklerin 6zgUr secimini temsil eder. Dogru, bUyUk &lcUde yabanci modelle
dayanrr, fakat modellerin secimi — veya kdtU secimi — kendilerine qittir, demokratik
gelismenin adimlar ve tarzi yabanci giclerden cok ic dinamikler tarafindan
sekillendirilmistir.

Anglo-Amerikan demokrasisinin kdklerinin Anglo-Sakson kabilelerin eski yasantilarinda
bulunacagini iddia eden kisilerce ve yerli kdkleri baska yerlerde arayanlarca bir yigin
sacmalik kaleme alinmistir. Fakat bir egilim veya yatkinlik denen seyin varligi veya yoklugu
dnemlidir. ik bakista egilimler zit dogrultulan gdsterir gibidir. Benzer kiltUrel ve tarihsel mirasa
sahip diger Ulkelerde oldugu gibi, Turkiye'de siyasi gelenekler, bUyUk bolimu itibariyle, ilk
Bati demokrasilerinin dogumuna dek bircok uygarlikta hikim sirmUs otokratik yénetim
tipine yol acan buyruk ve boyun egme gelenegidir. Hem buyurma hem boyun egme
aliskanliklar zor terk edilen aliskanlklardir.

Bdlge icin daha 6zel bir diger gucluk, siyasette kabul edilmis herhangi bir yasama islevinin
eksikligidir. Elbette, uygulamada ydneticiler yasalar yaptilar ve yUrurlige koydular;
yorumlama ve uygulama surecleri ve bazen yasanin kodifikasyonu yasamayi olusturuyordu.
Ancak bu geleneksel bir toplumda bu sekilde taninmiyor ve bu nedenle yasama yetkisini
yerine getirecek hicbir yasama organi, ruhani meclis, konsey ya da parlamento
bulunmuyordu. Elbette toplantilar, tartismalar, danisma toplantilan yapiliyordu, ancak
bunlar kurumsallasmamisti ve karar alma gucune sahip degillerdi. Merkezde bir yasama
meclisinin ve baska yerde benzer bUtUnleyici gruplarnn yoklugu, Bati-tipi demokrasinin iki
ayirt edici 6zelligini gelistirme ve uygulama ihtiyacint dogurmamistir: temsil ve cogunluk
karari.

Fakat demokrasi egiliminin unsurlarnna tarihsel kayitlarda rastltamak guc ise de, bunlarn gerek
TUrk gerek islam geleneklerinde bulmak zor degildir. Osmanl hanedaninin kurulusuyla ilgili
en eski vakayinamelere gdre, Anadolu Beylikleri yeni bir dnder secmek Uzere danisma
(mesveret) icin toplanmislar ve Osman'i secmislerdir. ... islam siyaset gelenegdinde dider iki
unsurun demokratik potansiyeli vardir. Biri farkliigin kabulU, dolayisiyla hosgdrt lcUsunun
benimsenmesidir. Bu hicbir zaman demokratik teori ile tanimlandigi haliyle esit haklar
dUzeyine ulasmamistir, fakat bu o dénemin diger bircok toplumunda kural olan
hosgdrUstzlikten cok daha iyiydi. ikincisi hukukun UstOnlOguo ilkesidir — tebaasinin en
celimsizinden daha az olmamak Uzere hUkUmdar bile hukukla bagliydi. Ayni sekilde bu da
modern demokratik kavramlarin icerigini tam karsilamaz, fakat MUslUman yénetimlerin, her
ne kadar genellikle otokratik iseler de, zorbalasmalarni engellemistir.

TUrkiye'de, seriat’in hakim otoriteye empoze ettigi teorik sinilamalarn hayata gecirmis olan
toplumdaki ara gtcler gelismisti. Bilhassa, sehirli bir asilzade zOmresi, fasrada bir derebeylik
sinifi [esraf, erkan vs.] ve kaza mensuplar ve elbette askeri ve dini mercilerin genisleyen ve
dinlenen otoritesi bunlara dahildir.

1808'de Osmanli sultani, tipki ortacad ingiltere’sindeki Kral John gibi, beyleri tarafindan,
kendi gucUnU sinirlayan, onlarinkini tantyan bir belge imzalamaya zorlandi. Fakat Sened-i
ittifak, veya Uzlasma Belgesi, Turkiye'nin Magna Carta’si degildir ingiliz krall gibi TUrk Sultani
da gicUnin bu sekilde sinlanmasina zorla razi olmustu. ingiliz kralindan farkl olarak, on
dokuzuncu yUzyillin kaynak ve olanaklar Sultan’in elinin altindaydi ve o gerek Dogu gerek
Bat’daki eski monarklarin duslerinin de &tesinde, yeni iletisim ve gdzetim, denetim ve baski
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araclarina sahipti. Bu bakimdan ona Bati teknolojisinin yani sira Bati’daki dUsince akimlar
da yardim etmistir. 1862’de yayimlanan bir denemesinde biyUk ingiliz tarihci Lord Acton
suna dikkat cekmigti: 1789 fikirlerinin 6z0 egemen gdcudn sinilanmasi degil, ara guglerin
etkinligine veya gucune son vermedir.” Sultan Mahmud ve halefleri ileri gelenlerin [ayan] ve
digerlerinin eski gUclerinin budanmasinda bir hayli basarili oldular ve frajik bir paradoksla
buna kosut bir kurumsal cagdaslasma ve entelekttel Batillasma streci eslik etti, hatta
kismen katkida bulundu.

Fakat Batil demokratik fikirlerin Ulkeye sokulmasi ve uygulanmasi, her ne kadar gu¢ ve kimi
zaman amaclananin tersini dogurucu etkilere sahip olsa da, uzun vadede daha buyuk bir
demokratiklesmeye yol acti.

Demokraside Turk deneyiminin baslangicindan bu yana neredeyse iki yUz yil gecti. Turklerin
demokrasi deneyimi dnemli sorunlar yasadi, agir engellerle karsilasti ancak butin bunlardan
sag clkmayi basardi. Bu sorunlara ve engellere karsin —belki de bunlar nedeniyle— TUrk
demokrasisi benzer deneyim ve geleneklere sahip Ulkeler arasinda en basaril olanidir.
Bundan sonraysa digerleri icin bir model olusturabilir. TUrkiye'de demokratik kurumlarin
tarihinin kilometre taslan vardir — Sened-i ittifak, Tanzimat reformlar, ik anayasa
[Mesrutiyet], Jon TUrk Devrimi [Mesrutiyet], ve hepsinden dnemilisi, Kemalist ve post-Kemalist
Cumhuriyet. Hikayede sapmalar ve kesintiler vardir — bUyUk bir gerilimin s&z konusu oldugu
ve demokratik deneyimin yetersiz kaldigi durumlarda bu normaldir. ilging ve carpici olan
her yoldan cikisinin ardindan, demokratik surecin tekrar yoluna koyulmasi ve Turk halkinin
6zgUrlUk yolculugunu sUrdUrmesidir,

NEDEN TURKIYE iSLAM DUNYASINDAKI TEK DEMOKRASI?

Demokratik olmayan Ulkelerdeki en bilgili ve en sofistike gdzlemciler bile, Bat
demokrasilerinin siyasi sUreclerini anlamada bUyUk, cogu kez asiimasi imkansiz, gucluklerle
karsilasirlar. Bilhassa uzun bir dénem icerisinde dogrudan kisisel deneyim disinda, sinirl
yonetim, yurttaslik ve insan haklar ve katiimin anlamini kavramalar fevkalade guctir — ve
mevcut demokrasilerin disinda ¢cok az kimse bdyle bir deneyime ulasma sansina sahipfir.

Bununla beraber demokrasiyle elde edilen, o nedenle onu cekici kilan, baska, daha
dogrudan fark edilebilen avantaijlar vardir, bilhassa su ikisi: ekonomik basari ve askeri
UstUnlUk — yani, zenginlik ve gic. Pazardaki basarn daha inandirnci ve uzun erimde daha
yararl iken, savas alanindaki basan muhakkak ki daha tragjiktir. O nedenle demokratik
olmayan dinyada gecmisteki her bir demokratik cosku dalgasinin, demokratik giclerin
daha az demokratik olan veya demokratik olmayan hasimlar Gzerindeki carpici nitelikte bir
askeri zaferin ardindan gelmesi ve bUyUk dlcUde onun tarafindan tesvik edilmesi sasirtic
dedildir.

Birinci Diinya Savasi Oncesi Arkaplan

On dokuz ve yirminci yUzyillarda demokratik rekabeti tesvik eden bircok demokratik basari
kaydedildi. Daha on dokuzuncu yUzyilin ilk yarisi boyunca, Fransiz Devrimi sonrasinin
kdktenci dUsunceleri ve Britanya’da parlamenter monarsinin pratikteki érnegdi, anlik da olsa
belli bir ilgi uyandirmisti. Bununla beraber bUyUk degisimler Kinm Savasi’ndan sonra basladi,
ilk kez ortak bir dUsmana karsi mUttefik olarak Turk ve Bati ordularn ayni safta savasti ve hem
savas cephelerinden hem muUttefik baskentlerden haberler, gunlUk olarak telgraflarla iletildi,
gUnluk gazetelerde yayimlandi. Az cok demokratik Batil gUclerin demokratik olmayan Rus
hasimlarina karsi kazandiklar zaferin etkisi, 0 nedenle daha éncekilerin tUmUnden daha
dogrudan ve ani aninaydi.
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Bu zaferi 1860’'lardaki bir demokratik hareketler dalgasi ve gdstermelik demokratik reformlar
izledi. Bunlann kimisi yukandandi. 1861'de Osmanli vesayeti altindaki Tunus beyi, bir islam
Ulkesinde ilk defa, yazili bir anayasayi yUrorlige koydu. 1866'da Misir hidivi bir adim daha
atti ve yine t0runun ilki olarak, secilmis bir meclisi toplantiya cagirdi. Meclis U¢ yenilenme
dénemini saptadi ve bunu 1869, 1876, ve 1881'de baska benzer “secilmis” meclisler izledi.
1857'de o zamanlar Osmanli vesayeti altinda bulunan Eflak-Bogdan beyliginde cekismeli
secimler yapildi, fakat 1866’daki Misir secimleri bir islam Ulkesindeki ilk secimdi.

Yukardan verilen bu zoraki ve sinirh 6dun ve ayricaliklardan uzun erimde daha énemlisi
asagidan gelen hareketlerdi — otoriteye karsi gelisen, ne kabilesel, ne etnik, ne hizipsel, ne
bolgesel, fakat farkl bolgesel, etnik ve dinsel arka planlardan ortak bir amac etrafinda bir
araya getiren bir ideoloji ve 6zlemin esinledigi ilk muhalefet hareketleri. Bunlarnn en énemlisi,
23 Aralik 1876'da ilk Osmanl anayasasinin ilaniyla sonunda hedefine ulasmis olan 1860 ve
1870’'lerin Osmanl mesrutiyet hareketiydi. Genel bir secimden sonra 1877 Mart'inda
istanbul’da 25 Uyeli bir senato, 120 Uyeli bir Meclis’'ten ibaret —islam tarihindeki ilk—
parlamento tfoplandi. Altinci ve son toplantisi 28 Temmuz 1877'de yapildi. Bir sonraki
secimlerin ardindan ikinci parlamento 13 Aralik 1877'de toplandi ve beklenmedik bir canlilik
sergiledi: 14 Subat 1878'de Sultan Meclis'i dagitti ve Uyelere bdlgelerine dénmelerini
buyurdu.

Parlamento yaklasik bes ay icinde hepsi hepsi iki oturum yapti. Bir daha otuz yil toplanmadi.

Yeni bir demokratik iyimserlik dénemi Japonlarin Rusya Uzerindeki gbz kamastinci zaferiyle
1905'te basladi. KG¢Uk bir Asya gucUnun guclU bir Avrupa imparatorlugu karsisinda elde
ettigi bu zafer, iran ve TUrkiye dahil, Avrupa sémuUrgeciliginin tehdit ettigi botin Asya
Ulkelerinde bir seving ve umut dalgasi estirdi. Kimileri dahaileri gidip, galip Japonlarin
batililasmay kabul etmis ve onun bir parcasi olarak ingiliz modeline gére bir anayasa ve cift
meclis sistemini benimsemis bir Asya Ulkesi, maglup Rusya’nin ise eski istibdat duzenini
sUrdUrmekte hala israr eden bir Avrupa gucu olduguna dikkat cekiyordu. Ders, o zaman
Oyle gdérinuyordu ki, acik ve kesindi ve bir tUr parlamenter rejimin yerlestigi Rusya'da bile
anlasiimisti. Kisa zaman araliklariyla, anayasal ydnetimi, biri kurmak, digeri yeniden
olusturmak icin, 1906 iran mesrutiyet devriminin ve 1908 J&n Turk devriminin iran ve
TUrkiye'de yakindan izlenip coskuyla alkislanmis olan Japon zaferini takip etmesi kesinlikle
rastlantisal degildir.

Her ikisi de cok bUyUk bir basarn saglayamadi. Gerek Osmanli, gerekse iran mesrutiyetcileri
neredeyse basindan itibaren hem icerideki cekismelere, hem disandan yapilan
mudahalelere karsi micadele etmek zorunda kaldilar; her ikisi icin de deneyim yoksunlugu
ve takipcileri arasinda gercek anlayis, hatta destek eksikligi buyUk ayak bagdi oldu. 1914'te
savasin patlamasiyla, her iki mesruti rejim de yozlasarak, bircok bakimdan yerini aldiklari
geleneksel —ve o nedenle bir dereceye kadar sinirli— otoriter rejimlerden daha baskici ve
daha zarar verici istiodat dUzenlerine dénuUstU.

Dinya Savaslari ve Soguk Savas

1918'de demokratik Batil mUttefiklerin daha az demokratik Merkezi GUclere karsi elde ettigi
zafer, demokrasilerin savaslar, baslatmaya daha az istekli olsalar da, daha iyi
sonlandirabileceklerinin bir baska kanitini sundu. MUttefikler arasindaki tek mutlakiyet rejimi
olan Rusya’'nin cokUsu ve Bati kampinda &ncu rolUyle Birlesik Devletler'in muzaffer cikis,
demokrasinin bir ulusu, dengeli, zengin, ve akill degilse bile, hic olmazsa gUclu kildigi
dnermesi icin son kaniti sadladi. ingilizier ve Fransiziar, Ortadodu’da ve hatta islam
dUnyasinin bUyUk bir bélumundeki egemen glicler, neredeyse ydnetimleri veya
egemenlikleri altindaki bUtin Ulkelerde anayasal ve parlamenter cumhuriyetler kurarak,
kendi modellerine uygun rejimlerin olusturulmasina én ayak oldular veya bunlari tesvik
ettiler.
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1930’lara gelindiginde bu demokratik kurumlar hazin bir durumdaydi. Ve bunlarin
basarnsiziginin sorumlulugunun cogu sdmurgeci veya baska harici midahalelere
yUklenebilirse de, bazi Ulkelerde, sorunun bir bolUmUnUnN iceriden kaynaklandigini ileri siren
sesler vardi. Bununla beraber bircok yerde bu lUzumsuz bir say olarak gérinmekteydi. O
dénemde liberal demokrasi Avrupa’da artik sunuma hazir tek model degdildi. En ¢cekici olani
da degildi, cUnkU bircoklarnnin gézinde hem sahip olduklarintileri srdukleri emperyal guc,
hem de kurduklarn veya tesvik ettikleri kurumlarin ve Uzerine oturttuklar liberal ekonomilerin
hazin basarsizliklarn nedeniyle inanilirhgini ciddi bicimde kaybetmisti. Liberalizm ve
demokrasinin yerine dnce italya’dan, daha sonra Alimanya’dan gelen, yeni bir mesaj genis
destek kazandl. italyan ve Alman birligi uzun zamandir daha bUyUk bir ulusal birlidi
yogurmanin modeli olarak gériliyordu ve codu Arap, tipki italyan ve Aimanlarin cogu gibi,
kisisel 6zgUrlugunuU ulusal birlik ve guc icin kurban etmeye hazir ve génulluydu. Fasizm ve
Nazizm basar ve sayginlik icin bir yol sunar gibi gérGnUyordu. Ayni zamanda asina olduklari
benzer dUsmanlarla savasmanin Ustunluklerini de kullaniyorlardi. Bu arada bazi TUrkler de
daha bUyUk bir pan-TUrkist birlik rGyasiyla kendilerinden geciyorlardi, her ne kadar onlar icin
Nazi Almanya’siyla paylastiklan ortak disman Bati degil, Turk halklarnnin buyuk bdlumuo
Uzerinde egemen emperyal guc Sovyetler Birligi ise de.

1945’e gelindiginde fasizm ve Nazizm yenilgilerin en kusku duyulmayacak, en asikar olanini
tatmistt — savas alaninda. Fakat bu defasinda liberal demokrasi nin zaferi 1918'deki kadar
ne acik, ne de onun kadar ikna ediciydi. Durgunluk déneminin ekonomik facialari
unutulmamisti ve askeri zafer —bUsbUtin nedensiz olmayan bir sekilde— en azindan Batili
gUcler kadar Sovyetler Birligi’ ne de atfedilmisti. Bu zafer aninda ingiliz secmeni Winston
Churchill ve kabinesini yerinden edip, yerlerine sosyalist gibi gérinen bir ydnetimi sectiginde
sosyalizmin durumu daha da guclenmisti.

1990'larda Sovyetler Birligi'nin gicU, hatta varlidgl, sonuna gelmis ve Marksist ekonominin
cekiciligi giderek eriyen kdkten inanclilar safinda yer alanlarla sinirlanmigti. Stalinci Sovyet
modelinden, daha yumusak Bati Avrupall bicimlere kadar uzanan yelpaze icerisindeki
sosyalist programlarnn tUmuU guclesen ekonomik sorunlarini cézmede basarisiz kalmiglar,
hatta onlara adim uyduramamislardi. Dolayisiyla “demokrasi” bUyUsunU muhafaza etti,
fakat bu gercekle bagintisi oimayan, sézden ibaret bir buyU idi ve hem Nazi, hem komUnist
sistemlerden uygun unsurlarla birlesen ve giderek daha da fazla 6zgurlUklerinden yoksun
birakilmis yoksul halk kitlelerine hUkmeden bir tek parti diktatérlgu olarak tanimlaniyordu.

Soguk savastaki carpici Amerikan basarisi —savas alanindaki basar kadar dramatik— ve
Birlesik Devletler'in ve diger Batil Ulkelerin elde ettigi nispi refah, bir kez daha demokratik
kurumlarnn genel faydall neticelerini pekistirir gibiydi. Aimanya ve Japonya’'nin ekonomik
basarilarnyla, ¢cikarlan dersin gictnden bir sey eksiltmedi, daha da percinledi, cUGnkU her iki
Ulke de eski otokratik kurumlarini terk etmis, anayasal ve temsili ydnetim bicimini
benimsemisti.

Soguk Savas'in sonundan ve Sovyetler Birligi'nin cokUsunden dnce, demokrasi ilerlemesini
sUrdUrUyor ve az cok barisci bir sekilde, cesitli diktatérlUklerin yerini aliyordu. Bu hareket
bilhassa GUney Avrupa'da ve Latin Amerika’'nin baz bélgelerinde kayda degerdi; ayni
zamanda Asya ve Afrika’da bircok Ulkeyi de etkiledi. Simdiye kadar islam dUnyasinda cok
az bir basarn gosterdi. Demokratik hareketler, &zellikle entelektUeller arasinda, bir dlcUde
destek kazanirken, hosnutsuzlar icin rakip bir ilgi odagindan gucli muhalefetle —
gUunimUzde islam kdktencileri diye toptanci ve belli belirsiz taninan farkl akimlarnn
muhalefetiyle— karsilasmak tadirlar Bunlar siklikla birinden digerine, hatta islam’in ana
gbvdesinden daha da fazla, hatin sayilir farkliik géstermektedirler. Bununla beraber Batili
anayasal ve temsili yénetim sisteminin esasini olusturan temel ilkelere karsi derin bir nefreti
paylasirlar. Hatta kimi gdzlemciler —ve baz MUslimanlar— aslinda islam’in dogasindan
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kaynaklanan 6zellikler nedeniyle demokrasiyle bagdasamayacagini iddia edecek kadar
ileri gittiler.

Simdiki amacimiz icin demokrasinin tanimi basit bir istir: iktidan elinde bulunduranlarin,
siddete basvurmaksizin ve evrensel olarak anlasilimis ve kabul edilmis bilinen kural ve
yontemlerle degistirilip, yerlerine yenilerinin getirildigi anayasal ve temisili bir ydnetim sistemi.
Samuel Huntfington'in isaret ettigi gibi, bir demokrasinin “yerlesmis” olarak kabul edilebilmesi
icin bu en azindan iki kez yinelenmelidir.

Uluslararasi islkam Konferansi’ni olusturan elli bir egemen Uye devletten bazisi demokrasiyi hic
denememistir, kimisi tecribe etmis, basaril olamamis ve bu cabadan vazgecmistir; birkaci
merkezi iktidarin dikkatli ve sinirli bir gevsetiimesiyle birlikte tekrar denemektedir. Birkaci ilk
sinamayi, yénetimin demokratik yontemlerle degisimi asamasini, gecti. Modern zamanlarda
ancak biri daha ileri sinamayi -iktidardakilerin demokratik ydntemilerle ikinci kez degisimini—
halk iradesine boyun egmeye istekli ve kendi istegiyle geldigi yoldan gitmeyi kabul etmis bir
yonetim asamasini gecti. Bu biri TUrkiye Cumhuriyeti'dir.

Neden Tirkiye?

Neredeyse Asya ve Afrika’daki bUton islam Ulkeleri icin yadsinamaz bir gercek iken, sadece
TUrkiye'nin, hicbir zaman sémurgelestiriimedigi, hicbir zaman sémurge ydnetimine veya
tahakkimune boyun egmedigi ileri sUr0l0r. TUrkler her zaman kendi evlerinin ve hatta uzun
bir sUre baska bircok evlerin de efendisi olmustur. Sonunda efendiliklerine meydan
okundugunda, bagimsizlik savaslarini kazandilar ve dolayisiyla siyasi hayatin kusaklar boyu
bagmsizlik mUcadelesinin golgesi altinda kaldigi ve 6zgurluk ve bagimsizlik terimlerinin,
ilkinin aleyhine, fillen esanlamli sézcukler haline geldigi Ulkelerde mUmkUn olmayan belli bir
ger cekcilik, yansizlik ve dzelestiri dUzeyine ulasabildiler.

TUrkiye'de demokratik kurumlar, ne yenik dismus Mihver Ulkelerde oldugu gibi, galip
devletler tarafindan zorla benimsetilmis, ne de eski ingiliz ve Fransiz sémurgelerinde oldugu
gibi, terk eden sdbmurgeciler tarafindan miras birakilmistir; TUrklerin 6zgUr secimiyle
uygulamaya sokulmustur. Bu hic kuskusuz bu kurumlara cok daha fazla hayatta kalma sansi
vermistir.

TUrkiye gibi iran da bagimsiziginin tehlikeye dUst0gont gérmus, fakat hicbir zaman
kaybetmemis ve islam devriminden sonra bile anayasal ve temsili hUkUmetin bicim ve
yapllarini muhafaza etmistir. Bununla beraber mevcut yapi icinde 6zgun bir gic/erk
aktanmina géz yumulmasi pek olasi gérunmemektedir. K&kIU, yerlesik, egemen bagimsizlik
aciklamanin bir parcasi olabilir, fakat tamami degildir.

Siyasi aciklamanin yaninda, tarihsel aciklama diye adlandiriabilecek olan bir baskasi vardir
— bUtun MUslUman Ulkeler icerisinde TUrkiye Bati ile, gecmisi neredeyse Osmanl Devleti'nin
kurulusuna kadar giden, en uzun ve en yakin temasi yorotmuostUr. Uzun sGre Bati'ya karsi
islam’in kilici ve kalkani olan TUrkiye, batillasma ve Batili bir siyasi ydnelim dogrultusunda
bilincli bir secim yapti. Ozellikle parlamenter demokraside Tirk deneyimi 125 yildir devam
etmektedir — islam dUnyasinda baska herhangi bir Ulkedekinden cok daha uzun bir sire
bu— ve dolayisiyla onun gunUmuzdeki ilerlemesi cok daha guclu, daha bUyUk ve daha
derin bir deneyim temeli Uzerine oturmaktadir. Osmanlilar déneminde, Mustafa Kemall
AtatUrk ve takipcileri ddbneminde demokrasinin serUveni, demokrasinin kUcUk ve ancak
tedricen artan dozlarda alinmasi gereken daha guclu birilac oldugu inancini pekistirir
goérinmektedir. Cok bUyUk ve aniden alinan bir doz hastayi éldurebilir.

Bircok gdzlemci ekonomik kosullara ve ézelde, MUslUman Ulkeler arasinda tek olan
TUrkiye'nin, dnemli bir ekonomik gelisme ve yasam standardinda maddi bir yUkselme
gostermesine ve bunu da yeraltinda petrol kaynaklarinin bulunmasi gibi sans veya talih eseri
degil, fakat kendi cabalaryla yakalamasina buyuk énem atfetmistir. Tirk ekonomik
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gelismesinin nedeni, baskalari tarafindan kesfedilen ve baskalarnin dosindigu amaclar
icin baskalar tarafindan kullanilan kaynaklar degildi. Gelismenin kdkeninde, ekonomik
etkinlige karsi yeni yaklasimlarnn, ekonomik gelisme icin yeni politikalarn ve bu politikalar
yUrurlige koyabilecek yeni toplumsal unsurlarn belirmesiydi.

Osmanlilann son déneminde ve bilhassa Atatirk zamanindaki bu tUr sosyo ekonomik
degisme zaten, giderek artan dlcude Bati’daki benzerlerinin tavirlarini ve geleneklerini
sergileyen, mesleki, teknik, idari, girisimci orta sinift meydana getirmisti. Bunlar sivil toplumun
vazgecilmez bir parcasini olustururlar, bunlar olmadan Bati-tipi demokratik kurumlar ayakta
kalamazlar. Diger baz Ulkelerde paralel bir iyilesme zaten gelisme halindedir ve hala
Ortadogu’'da 6zgur toplumlarin ortaya cikisi icin en iyi umudu sunabilir.

Bazi gdzlemciler, dzellikle islam’da demokratik gelisme icin bir engel gérenlerle ayni
saftakiler, TUrkiye ve islam dUnyasinin kalani arasinda can alici farklilik olarak sekUlarizme
isaret ederler. ingilizce “secularism” sézcUJU bir dlcide yaniltic olabilir, cOnkU codu kez din
karsiti bir felsefe baglaminda kullanilmaktadir. Torkce'de kullanilan tabir, “ayrilik” —din ve
devlet arasinda ayrilik ilkesi— diyebilecegimiz bir anlama gelen Fransizca laicite'ye
dayandirilir.

TUrkiye'de bu, islam’'in devletten aynimasi, Kutsal Hukuk'un (Shari’a) yUrUrlokten kaldinimasi,
yerlerine dinsel bir karaktere sahip olmayan medeni ve ceza yasalarnnin kabulU dahil, bir dizi
sert ve koklU dnlemlerle Atatirk tarafindan gerceklestirildi. islam dUnyasindaki diger bircok
Ulke s&zcUJun su veya bu biciminde ya islam’i anayasalarinda kutsal bir kalinti olarak
biraktilar veya bizzat islam’in anayasalarn oldugunu ve baska bir seye ihtiyaclannin
olmadi@ini ileri sirmekteler. ik akla gelen istisna, sekiler olmamakla birlikte hicbir dine resmi
bir nitelik kazandirmayan Endonezya Cumhuriyeti'dir.

Sivil Toplum

Gramsci’'nin bu yeniden yorumunun son yillarda hatir sayilir bir etkisi olmustur. Hatta kimileri
sivil foplumun Gramsci'nin bulusu veya yaratisi oldugu izlenimine kapilmis gérinadrler. Bu
incelemede, digerlerini ancak olasi karisikliktan uzak durmak icin yeri geldiginde anarak,
Hegel'in tanimina yakin kalmayi éneriyorum. Dolayisiyla tabirle kastedilen veya
sdylendiginde akilda canlanan, aile ve devlet arasinda yer alan c¢ikar gruplari, birlikler,
orguUtler, bagliliklar ve otoritelerdir. Ortadogu’yla ilgili amaclar icin, aile kavramini, dogum,
etnik grup, aile, klan ve asagiya dogru bir helezon icinde— din, mezhep, hizip, bdlge ve
daha kUcuk yerlesim birimiyle diger bircok istem disi ofomatik bagliliklar da icine alacak
derecede genisletip yeniden tanimlayabiliriz. Sivil toplum, eger olacaksa, bunlar ile devlet,
yani bir toplumda yasal olsa da her zaman etkin olmayan siddet kullanma tekeli, arasinda
vardir.

Fransiz demokrasi anlayisi esas itibariyle iyimserdir ve iktidara iyi insanlarnn gelebilecegdi ve
onu iyi amaclar icin kullanabilecegdi inancina dayanir. Anglo-Amerikan demokrasi kavrayisi
0z0 bakimindan k&tUmserdir, iktidarn kullanan insanlarin, ne kadar iyi olurlarsa olsunlar, onu
koto amaclaricin kullanmaya ayartilabileceklerini ve o nedenle siyasi demokrasinin asli
ozelliginin iktidarn siniManmasi oldugunu —gucun kullanimi Uzerine kurumsal sinilamalarin
getirimesi oldugunu— varsayar. Uzun bir zaman énce Lord Acton’in belirttigi ve Fransiz
modelini takip eden digerleri icin de gecerli oldugu Uzere, Fransiz Devrimi’nin anlami,
egemen gucun sinirMlanmasi dedil, fakat ara guclerin budanmasidir — bir baska ifadeyle,
sivil fopluma dogru bir adim ileri degil, fakat bir uzaklasmadir.

Devlet ve toplumla ilgili reformlar ve modernlesme cabalarindan énce Osmanli
imparatorlugu’nda bircok ara gic vardi. Bilhassa bunlara, vakif gelirleriyle bagimsiz bicimde
finanse edilen dinsel kurumlar, askeri kuruluslar, artik babadan ogula gecer hale gelmis
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yeniceri birlikleri ve sonraki yUzyillarda, bir tasra derebeyligi bicimini alan ayan veya ileri
gelenler dahildi.

On dokuzuncu yUzyll reformlarnyla daha énceki bUtin bu sinirlayict gucler fillen saf disi edildi
veya zayifladl, ya da ydnetimleri ele gecirildi. GUya ulasilmak istenen sonuc, bir taraftan, bir
anayasa ilani, secilmis ve temsili gruplarin tesisiyle rejimin ilkkesel olarak daha fazla
demokratiklestiriimesiydi, oysa sadece ara guclerin budanmasiyla dedil, fakat ayni
zamanda modern teknolojinin denetim, gdzetim baski ve telkin icin saglayabilecegdi bUyUk
OlcUde gelismis araclarla egemen guc pekistirilerek rejimin demokratik niteligi daha fazla
goblgelenmisti. BUtUN bu araclar herhangi bir modern diktatérion emrine amadedir, bunlarin
en kicUgu gecmisin efsanevi tiranlarindan cok daha fazla zorba olabilir.

Turkiye’nin Sivil Toplumu

K&kIU otoriter geleneklere sahip bir bdlgede, din ve ahlakin haklardan ¢cok édevlerle ilgili
oldugu, mesru otoriteye itaatin siyasi bir gereklilik kadar dinsel bir yOkUmIUOIUOk, itaatsizligin bir
suc oldugu kadar bir ginah olarak goruldugu bir siyasi kUltirde, 6zgUr kurumlar olusturmak
ve surdurmek kolay degildir. Bu aciktir ve genellikle kabul edilir. Daha az acik olan ve
yeterince kabul gérmeyen, 6zgUr kurumlar ayakta tutma gdrevinin on dokuz ve yirminci
yUzylllardaki modernlesme sureciyle daha kolay degil, daha zor hale gelmis olmasidir.

Sunni fikihcilann saltanat kurumu ile ilgili ictihatlanna goére, sultanin hakimiyeti soy veya
nesebinden kaynaklanmaz, hatta Tanrn bile ilk asamadaki dedil, nihai hakimiyet kaynagidir.
llkesel olarak, otorite dogrudan dogdruya, Arapca’da bay’a denilen ve Tirkce'de biat
haline gelen, bir secim ve sézlesme sureciyle kusanilir. Bu sdzlesme cercevesinde sultanin
Ustlendigi asil yOUkUmIUIUk, ilkesel olarak yaratamayacagi ve degistiremeyecedi ve en
siradan tebaasindan daha az bagl olmadigi Kutsal Hukuku muhafaza ve tatbik —ve ayni
zamanda ona itaat— etmektir. islkam hukukculan tebanin hukuku acisindan
dUsunmuyorlardi, fakat sultanin tebaasina karsi vazifelerini ele alma tarzlar, bu dogrultuda
bir hareket icin baslangic noktasi olusturabilir.

Aslinda teoriyi bir tarafa birakirsak, hic kuskusuz saltanat kurumu kalitsal ve az cok teokratik
hale gelmisti. Fakat geleneksel sultan ve tebaa arasindaki vazifelerin sézlesmesel degisimi
kavrami, degismeksizin kalmistir. Sultanin tebaasina karsi yOkimlUlUkleri vardi ve sbzlesmesi
teorik olarak gecerliligini yitirebilirdi, nitekim sézlesmesi sartlarini yerine getiremediginde
uygulamada kimi zaman yok hUkmUnde addedilebiliyordu. Hilafet ve daha sonra saltanat,
birer mutlakiyet rejimiydi — buna sUphe yok. Fakat hicbir zaman, bircok Avrupali
gbzlemcinin en gucli doneminde Osmanli Devleti hakkinda tasavvur ettigi gibi, dizginsiz,
denetimsiz bir despotluk haline gelmemistir.

Dogrusunu sdylemek gerekirse, daha dnceki butin MUsliman hanedanliklardan daha
bUyUk bir istikrar ve sureklilik dUzeyini yakalamis olan bu devlet, ayni zamanda Kutsal Hukuka
karsi onlarnn hepsinden daha bUyUk bir saygi ve onun otoritesine boyun egmeye daha
bUyUk bir isteklilik gdstermistir. Bu Bayram Senligi térenleriyle ilgili, Kanunname-i Al-i
Osman’da belirlenmis kurallarda sembolize edilir. YUksek mevki sahipleri Sultan’ tebrik
etmek Uzere geldiklerinde, der Kanunname, Sultan devletin ve hukukun yUksek rutbeli
memurlarini kabul etmek icin ayaga kalkmalidir. Osmanlilar, Sultan’in halline bile yetkisi
olan, en yUksek érnegini Seriat'ta bulan Ustun bir dinsel otorite taniyorlardi. Bu otoritenin,
yani seyhulislamin, gercek rolU esas itibariyle siyaset ve kisiliklerin oyunuyla belilenmisti. Bu
cercevede dnemli olan, bdyle bir yasal yetkiyle, bu tUr bir otoritenin her halde taninmis
olmasi gerekliligidir.

Osmanli Devleti'ndeki sézU edilen bu istikrar ve sureklilik, sultanlarin egemen gicune etkin
tahdit ve sinlamalar —bUyUk élctde Osmanlilarin son yUzyillarndo— getirebilecek ara
gUclerin ortaya cikisini ve guclenmesini mumkun kilmisti. On dokuzuncu yUzyilin bUyUk
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degisimlerinden, &zellikle, sézgelimi Sultan AbdUlhamid'in Fatih Sultan Mehmed veya
Muhtesem SUGleyman’in kullanabildiginden daha bUyUk bir mUstebit gUce sahip olmasini
olanaklr kilmis olan teknolojik degisimlerden sonra artik bunu yapamadilar.

YUzyildan fazla bir sire modern TUrkiye'nin donUsumuUunu izlemis olan birisine, bu degisim
sUrecinin, geciktirilebilir veya hatta duraksatilabilirse de, artik geri dondurblemeyecedi kesin
gorinar.
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